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RELATORIO
RECURSO VOLUNTARIO e
RECURSO DE OFICIO

1. Trata-se de recurso voluntario interposto contra Decisdo n°® 25/2017/DICOL/
PREVIC, de 09/07/2017 que, por unanimidade, aprovou o Parecer n® 494/2017/CDC II/CGDC/
DICOL, de 04/07/2017 e acolheu parcialmente o Relatério Conclusivo da Comissio de

Inquérito apenando todos os ex-conselheiros' ultimados com pena pecuniéria, cumulada com

1 Na decisdo da DICOL, o Sr. Marcos Benjamin da Silva, Conselheiro Deliberativo Titular Indicado, no periodo de
28/04/16 a 04/09/20186, foi penalizado com multa de R$ 106.499,40, cumulada com inabilitagdo por 5 (cinco)
anos; o Sr. André de Freitas Fernandes, Conselheiro Deliberativo Suplente Convocado, no periodo de 23/05/16

a 04/09/2016, foi penalizado com multa de R$ 106.499,40, cumulada com inabilitagdo por 3 (trés) anos; a Sra.
Eunides Maria Leite Chaves, Conselheira Deliberativa Titular Indicada, no periodo de 28/04/16 a 04/09/16, foi ‘
penalizada com multa de R$ 106.499,40, cumulada com inabilitagdo por 3 (trés) anos; e o Sr. Anténio Carlos Melo /
da Silva, Conselheiro Deliberativo Titular Indicado e Presidente do Conselheiro Deliberativo, no periodo de
28/04/16 a 15/05/16, foi penalizado com multa de R$ 21.299,88, cumulada com suspensdo de 180 (centoQ<
oitenta) dias. A7

J
1



MINISTERIO DA FAZENDA
Secretaria de Previdéncia

pena de inabilitagdo ou suspensdo e; recurso de oficio, em relagdo a decisdo da DICOL que
afastou as penalidades impostas ao ex-Diretor de Investimento, Sr. Antdnio Carlos Melo da
Silva.

2 As penas foram fixadas em face dos recorrentes descumprirem regras
estabelecidas nos arts. 10, 12 e 13 do Estatuto, em diferentes ocasides e, por nio cumprirem
determinag¢6es da PREVIC infringindo disposig¢des da Lei Complementar n°® 109, de 2001, e
foram capituladas nos arts. 90 e 110 do Decreto n° 4.942, de 30/12/2003, como adiante sera

explicitado.

I- DO RELATORIO CONCLUSIVO DA COMISSAO DE INQUERITO

3 Em 20/10/2016 foi instalada Comissdo de Inquérito, constituida pela Portaria
PREVIC n° 505, de 19/10/2016? para apurar as causas que levaram a intervengdo no
SERPROS, decretada na Portaria n® 401, de 05/09/2016, bem como acerca da possivel
responsabilidade de seus administradores e conselheiros, em atendimento ao previsto no art. 40
do Decreto n°® 4.942, de 2003, c/c o art. 61 da Lei Complementar n° 109, de 2001.

4. Ao decretar intervengdo na entidade, a DICOL foi subsidiada pela Nota n° 173/
2016/CGRE/DIFIS/PREVIC, de 05/09/2016, que, discorreu acerca do conflito que se instalou
no Conselho Deliberativo do SERPROS, entre os membros indicados pela patrocinadora e os
eleitos pelos participantes, logo apds o levantamento do regime especial anterior em
28/04/2016, noticiado nas diversas denuncias formuladas pelos conselheiros deliberativos
eleitos contra os conselheiros indicados, resumidos a seguir: a) irregularidade no processo de
escolha dos membros da Diretoria Executiva, registradana Ata CDE n° 01/2016, de 28.04.2016,
que ndo teria respeitado as regras do art. 13 do Estatuto; b) irregularidade no processo de
conducdo do Sr. Anténio Carlos Melo da Silva para o cargo de Diretor Presidente, apos a
renuncia do Sr. Cldudio Albuquerque Nascimento, registrada Ata CDE n° 02/2016, de
17.05.2016, que néo teria respeitado as regras do art. 13 do Estatuto; ¢) irregularidade na
ratificagdo das nomeagdes e deliberagdes da Diretoria Executiva e da efetivagdo do suplente,

Sr. André de Freitas Fernandes, nos termos da Ata CDE n° 06/2016, de 03.08.2016; d) dentin

2D.0.U. de 20/10/2016
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acerca da indevida transferéncia de R$ 200 milhdes, aplicados em titulos piblicos da carteira
propria, para o FIM Botafogo, a despeito da expressa recomendagdo do Interventor para que
fossem evitados novos aportes nesse tipo de investimento.

A A Comissdo de Inquérito se pautou aos fatos listados® e, por fim, lavrou a
Ultimagdo de Instrugéo (fls. 357 a 354), narrou a ocorréncia das seguintes infragdes, tipificou

os fatos e, indicou os dispositivos legais infringidos:

L.1 - Nomeacdo da Diretoria Executiva do SERPROS, em 28/04/2016, nio teria respeitado
as regras do artigo 13 do Estatuto

6. Em 28/04/2016, o entfo interventor Walter Carvalho Parente, deu posse aos
membros do Conselho Deliberativo. Na mesma data, o Conselho se reuniu com a presenga dos
seis conselheiros, para nomear os membros da Diretoria Executiva. Ocorre que, ja na primeira
decisdo a ser tomada comegaram as divergéncias entre os conselheiros eleitos e os indicados.
No momento da deliberagdo os trés conselheiros eleitos se retiraram, restando quérum abaixo
do minimo estatutdrio para esta convocagdo (quérum de 2/3 para instalagdo em 1* convocag#o)
e mesmo assim, os conselheiros indicados (Marcos, Eunides e Antdnio) prosseguiram com a
deliberagdo de referendar a escolha da Diretoria Executiva.

7. A matéria do quérum ¢ tratada no art. 13 do Estatuto* e, segundo conclusdo da
Comissdo de Inquérito, o quérum definido no Estatuto para primeira, segunda ou terceira

convocagdo para instalagdo do conselho ¢ também o mesmo necessario para suas deliberagd

3 Da Nota n® 173/2016/CGRE/DIF1S/PREVIC, de 05/09/2016, e também, dos termos do Parecer n°
25/2016/CGDC/DICOL/PREVIC, de 30/06/2016, da Nota n° 10/CGPA/DIFIS/PREVIC, de 15/08/2016, e, da Nota n°
10/2016/CGCP/DIFIS/PREVIC, de 23/08/2016, que consubstanciaram a Nota aprovada pela DICOL que decide
pela intervencdo.

* Art. 13 - O Conselho Deliberativo remir-se-d, em ndmero ndo inferior a 2/3 do total dos membros,
ordinariamente, 6 (seis) vezes ao ano, ou extraordinariamente, a qualquer tempo, quando convocado por seu
presidente ou mediante solicitacéo do Diretor-Presidente do SERPROS.

Pardgrafo 1° - A convocagdo para a reunido ordindria serd efetuada, pelo menos, com cinco dias teis de
antecedéncia e para a extraordindria, pelo menos, com dois dias tteis de antecedéncia.

Pardgrafo 2° - O Conselho serd sempre convocado em primeira, segunda e terceira chamadas, da sequinte forma:
I - ndo havendo o quérum minimo previsto no caput, a reunido se realizard, em segunda chamada, no prazo de
24 (vinte e quatro) horas, contado da data e hora prevista para a primeira chamada;
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8. A Ultimag@o de Instrugéo ao tratar deste topico, assim discorre:

20. Pela regra do caput [do art. 13 do Estatuto] verifica-se claramente a
necessidade de 4 (quatro) membros presentes para a instala¢do da reunido
do conselho. Sem atingir esse numero podemos afirmar que ndo existe
Conselho Deliberativo. Todavia, essa regra é flexibilizada pelos incisos 1 e
II do Paragrafo 2°. Logo, atingindo a regular convocagdo em terceira
chamada bastardo 3 (trés) membros para dar inicio aos trabalhos desse
conselho.

21. O que se apresenta como questdo a ser resolvida nesse fato é se esse quorum
definido para primeira, segunda ou terceira chamadas para instalagdo do
conselho, também é o mesmo necessdrio para suas deliberagdes.

22. O Pardgrafo 3° define apenas a contagem de votos imprescindiveis para a
aprovagdo de um assunto decidido em reunido, silenciando quanto ao
niuimero de votantes em deliberagdo. Sendo que tal assunto ndo é tratado em
nenhuma outra norma desse Estatuto.

23. A Resolugdo CGPC n° 07, de 21/05/2002, que dispde sobre a adequagdo das
entidades fechadas de previdéncia complementar patrocinadas pelas pessoas
Juridicas de Direito Publico a Lei Complementar n° 108/2001, definiu no §2°,
de seu art. 2°, que “as deliberagdes do Conselho Deliberativo serdo tomadas
por maioria simples de seus membros presentes as reunides, devendo o

estatuto prever quorum_minimo _de instalacdo dos trabalhos e do efetivo

funcionamento do Conselho”. (grifamos)

24. Considerando essa previsdo normativa, e ainda, que o Estatuto ndo distingue

0 quérum de instalagdo daquele de efetivo funcionamento, sé podemos

concluir que ambos ocorrem em mesmo nimero. E se esse niimero, durante

Il - ndo havendo quérum na segunda chamada, o Conselho se reunird no prazo de uma hora, contado da hora
prevista para a segunda chamada, com o quérum minimo correspondente a 50% (cinquenta por cento) de seus
membros. '

Pardgrafo 32 - As decisGes do Conselho Deliberativo serdo tomadas por maioria simples de votos, cabendo ao

Presidente, além do seu, o voto de qualidade, sendo lavradas em ata, bem como, o registro dos assuntos tratados
em suas reunioes.
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os trabalhos do conselho, se alterar a ponto de ndo atingir o minimo legal, a
reunido deve ser imediatamente encerrada, sendo convocada, dentro [do]
prazo estatutdrio, uma nova chamada, caso esta ndo seja a terceira.

Nos termos do que estd registrado na Ata CDE n° 01/2016 - Reunido
Ordindria do Conselho Deliberativo, realizada no dia 28/04/2016, em
primeira chamada, verifica-se que durante os debates do item “3°)
Nomeagdo e deliberagdo da nova Diretoria Executiva” trés conselheiros
retiram-se da reunido sem concluirem seus votos sobre o assunto, fazendo
com que o quorum ficasse abaixo do minimo legal para esta chamada.
Observa-se que, ao invés de encerrar as deliberagbes e convocar nova
reunido em 24 (vinte e quatro) horas como segunda chamada, e,
posteriormente, caso ainda ndo se verificasse o quérum minimo, nova
convocagdo em uma hora como terceira chamada, na qual os trabalhos,
segundo o Estatuto, prosseguiriam com a delibera¢do de apenas trés
membros, optaram, os conselheiros Marcos Benjamin, Eunides Chaves e
Antonio Carlos, por prosseguir com a reunido e referendar a escolha da
Diretoria Executiva de forma irregular, onde o quérum minimo de quatro
participantes ndo estava contemplado para o efetivo funcionamento do
Conselho Deliberativo em primeira chamada.

Registre-se que ndo estd se questionando a apuragdo dos votos proferidos, ja
que, conforme previsto no citado Pardgrafo 3° serd considerada a maioria
simples das decisdes emanadas do quérum qualificado para deliberagdo em
primeira, segunda ou terceira chamada. Porém, o descumprimento do caput
do art. 13 do Estatuto do Serpros, combinado com seu Paragrafo 2°, incisos
I e II, demonstram a conduta irregular dos conselheiros acima citados.

Na andlise da Ata CDE n° 04/2016 - Reunido Ordindria do Conselho
Deliberativo, realizada nos dias 07, 08 e 09/06/2016, 0 mesmo rito se repete,
quando trés conselheiros titulares se retiram ao final da deliberagdo do item
“1.1. Processo de organizagdo e aprovagdo da pauta de reunido do CDE

e o Presidente substituto do conselho, Marcos Benjamin, prossegue com 0s
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trabalhos sem o quorum minimo estabelecido para a primeira chamada,
convocada em 31/05/2016, dando indevida continuidade nas deliberagdes e
aprovando, irregularmente, os demais itens da pauta, com o auxilio da
conselheira titular Eunides Chaves e do conselheiro suplente André
Fernandes.

29. A agdo de descumprir cldusula do estatuto da entidade fechada de
previdéncia complementar é irregularidade tipificada no art. 90 do Decreto

n°® 4.942/2003 que impde aos infratores pena de multa cumulada com

suspensao.

L2 - Apés a renincia do Diretor-Presidente, em 09/05/2016, outro diretor teria sido

conduzido ao cargo novamente infringindo os preceitos do artigo 13 do Estatuto

9. Quanto a esta segunda suposta infrag@io, destacamos os seguintes trechos da
Ultimag&o de Instrugdo que assim discorre:

34. A Ata CDE n° 02/2016 - Reunido Extraordindria do Conselho Deliberativo,
realizada nos dias 11, 12, 16 e 17/05/2016, registra uma engenharia
narrativa na busca de atender a integralidade das normas de convocagdo
do Conselho Deliberativo, descritas no art. 13 do Estatuto, e de articular a
recomposi¢do das presidéncias dos orgdos estatutdrios da entidade
diretamente entre os conselheiros indicados e a diregdo da patrocinadora
SERPRO, em um rearranjo que envolve as renincias dos entdo presidentes
da Diretoria Executiva e do Conselho Deliberativo.

35. O fato é que, mesmo considerando como regular a convocagdo das trés
chamadas entre os dias 11 e 12/05/2016, da qual todos os conselheiros
eleitos sdo undnimes em admitir que estavam na entidade - conforme
descrito na ata, porém, também afirmam que em nenhum momento a reunido
do Conselho Deliberativo teria sido instalada pelo presidente substituto. Os
termos do registro em ata comprovam que, além da altera¢do da pauta, nada

mais foi decidido, e a reunido que supostamente ndo se iniciou foi encerrada
pelo referido presidente substituto Marcos Benjamin - com o quérum minimo

6
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em terceira chamada garantido pela presenga do conselheiro suplente,
convocado na forma do Pardgrafo 5, do art. 10, do Estatuto’ - sem qualquer
satisfa¢do aos presentes. Apesar disso, nessa situagdo, teriamos o tramite
integral das trés possiveis chamadas para esta reunido extraordindria,
convocada primitivamente em 09/05/2016, cumprido seu curso regular na
Jorma do ja citato Pardgrafo 13 do Estatuto. (grifo nosso)
10. Assim, conforme registrado na Ata CDE n° 02/2016, em 17/05/2017, o Conselho
Deliberativo com a presenga dos conselheiros indicados Marcos, Eunides e André, teria se
reunido numa “quarta chamada” e, decide nomear o Sr. Antdnio Carlos Melo da Silva como
Diretor-Presidente do Serpros, o que foi considerado infragéo ao art. 13 do Estatuto. Prossegue
a Ultimagdo de Instrugéo:
37. Dessa forma, 29 (vinte e nove) horas depois de encerrada aquela reunido,
ja em 13/05/2016, as 16:27h, aquele presidente substituto emite nova
convocagdo para uma quarta chamada que ele denomina de “retomada da

reunido em terceira chamada" a se realizar no préximo dia til, 16/05/2016,
as 9:00h.

I.3 - Conselheiro deliberativo suplente, entio convocado para o lugar do conselheiro

renunciante, niio foi investido no cargo na forma do artigo 12 do Estatuto.

11, Segundo conclusdo da Comissdo de Inquérito, embora a posse do conselheiro
André de Freitas Fernandes como suplente, juntamente com os demais conselheiros
deliberativos e fiscais, titulares e suplentes, em 28/04/2016, ao final da intervengdo, tenha sido
regular, foi questionada sua regularidade ao assumir como titular, como destaca a Ultimagdo de
Instrugdo:

530. ..., duas caracteristicas relevantes daquele conselheiro renunciante devem

ser respeitadas no rito de recompor a titularidade no cargo: 1°- trata-se de

® Pardgrafo 52 - A convocagdo do suplente serd feita pelo Presidente do Conselho deliberativo no caso de

impedimento ocasional ou tempordrio de membro efetivo, e pelo restante do prazo do mandato, no caso de
vacdncia.
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vaga titular no Conselho Deliberativo, de exclusiva indica¢do da
patrocinadora em obediéncia ao preceito da paridade representativa neste
orgdo, estabelecida tanto pelo caput do art. 11° da Lei Complementar n°
108/2001, quanto pelo caput do art. 10 do Estatuto do Serpros; 2°- o cargo
vago no conselho é o de Presidente, no qual a patrocinadora também exerce,
privativamente, seu poder de indicagdo, conforme preconiza o Pardgrafo 4°

do referido art. 10 do Estatuto, o qual transcrevemos ...

Art. 10 - O Conselho Deliberativo terd composigdo paritdria, integrado
por 6 (seis) membros titulares, com primeiro e segundo suplentes,
sendo 3 (trés) membros titulares e respectivos suplentes indicados
pelas patrocinadoras e 3 (trés) membros titulares e respectivos
suplentes escolhidos pelos participantes e assistidos, por meio de
elei¢do direta entre seus pares.

Pardgrafo 17 ...

Pardgrafo 2° - Os conselheiros indicados pelas Patrocinadoras
escolherdo, dentre eles, o Presidente do Conselho Deliberativo e seu
substituto.

I - Essa escolha ocorrerd na primeira reunido ordindria do Conselho
Deliberativo apds a investidura dos conselheiros indicados pelas
Patrocinadoras, e a cada dois anos;

IT - Nao havendo consenso entre os conselheiros, a presidéncia serd
exercida pelo conselheiro indicado que estiver investido na fun¢do hd
mais tempo;

III - Persistindo o impasse, serd eleito o conselheiro mais idoso;

IV - O exercicio da presidéncia do Conselho serd de dois anos,
permitida a recondugao.

®Art. 11. A composigdo do conselho deliberativo, integrado por no mdximo seis membros, serd paritdria entre
representantes dos participantes e assistidos e dos patrocinadores, cabendo a estes a indicagdo do conselheiro
presidente, que terd, além do seu, o voto de qualidade.

” Pardgrafo 1° - Dos membros do Conselho Deliberativo indicados pelas Patrocinadoras, no minimo, um deverd
ser participante ou assistido do SERPROS, estando em pleno gozo de seus direitos estatutdrios, observados os
seguintes requisitos:

| - ter comprovada experiéncia no exercicio de atividade em, pelo menos, uma das seguintes dreas: financeira,
administrativa, contdbil, juridica, de fiscalizagdo, atuarial ou de auditoria;

I - ndo ter sofrido condenagdo criminal transitada em julgado; e

Il - ndo ter sofrido penalidade administrativa por infragéo da legislagdo da seguridade social, inclusive da
previdéncia complementar ou como servidor publico.
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Pardgrafo 3% ...

Pardgrafo 4° - Ficando vago o cargo de Presidente do Conselho de
Deliberativo, assumird O seu substituto interinamente, até a
indicagdo de um novo titular ou a confirmacio de sua efetivacio.
(grifamos)

Paragrafo 5° - A convocagdo do suplente serd feita pelo Presidente do
Conselho Deliberativo no caso de impedimento ocasional ou
tempordrio do membro efetivo, e pelo restante do prazo do mandato,
no caso de vacdncia.

I - Havendo vacdncia, observada a impossibilidade de indicagdo
imediata de um suplente, o Conselho Deliberativo decidird a respeito.
Pardgrafo 6° ...

51. Note-se que, mesmo tendo a previsdo de escolha do Presidente do Conselho
Deliberativo e seu substituto, entre seus pares indicados, na primeira
reunido ordindria apds a investidura (Pardgrafo 2°), ficando vago o cargo,
assumird o seu substituto interinamente, até a indica¢do de um novo titular
ou a confirmagdo de sua efetivagao.

52. Percebe-se que tanto a apresentagdo de um novo titular, quanto a
confirmagdo do entdo interino como Presidente do Conselho Deliberativo,
somente podem ocorrer apds a consulta e indicagdo do proprietdrio legal
da vaga, nesse caso, a patrocinadora Serpro.

33. Como nos documentos apresentados, assim como nos anexos da Ata CDE n°

03/2016 - Reunido Ordindria do Conselho Deliberativo, realizada nos dias

® Pardgrafo 3° - Os membros do Conselho Deliberativo terdo mandato de 4 (quatro) anos, permitida uma
recondugdo, e permanecerdo no exercicio deste até a investidura de seus sucessores, a qual ocorrerd no prazo
madximo de 60 (sessenta) dias apds o término do mandato, ressalvado o disposto no artigo 45.

° Pardgrafo 6° - Até 60 (sessenta) dias antes do término do mandato dos conselheiros representantes das
Patrocinadoras, o Presidente do Conselho Deliberativo acionard formalmente as Patrocinadoras para indicarem,
por escrito, seus representantes, até 30 (trinta) dias antes da investidura.

Pardgrafo 7° - Os membros do Conselho Deliberativo deveréo apresentar cdpia da sua ultima declaragdo anual
de ajuste do Imposto de Renda Pessoa Fisica, ao assumir e ao deixar o cargo, bem como renovd-la anualmente,
enquanto no exercicio da fungéo.

Pardgrafo 8° - O membro do Conselho Deliberativo somente perderd o mandato em virtude de rendncia, de
condenagdo judicial transitada em julgado ou de processo administrativo disciplinar que conclua pela sua culpa.
Pardgrafo 9° - A instauragdo de processo administrativo disciplinar, para apuragéo de irregularidades, no émbito

de atuagdo do Conselho Deliberativo do SERPROS, deverd determinar o afastamento do conselheiro até a
conclusdo do processo.
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23, 24 e 25/05/2016, ndo se verifica qualquer comprovagdo, documentagdo
ou mesmo narrativa transcrita para seu relatorio, de consulta ou indica¢do
da patrocinadora Serpro, a fim de que esta apresente membro titular para
recompor a vaga do conselheiro renunciante, conclui-se pela irregularidade
da deliberagdo e decisdo do item “1.2. Movimentagdo CDE” que empossa
o conselheiro suplente André Fernandes como conselheiro titular.

Os termos da referida Ata CDE n° 03/2016 ndo registraram se a decisdo se
deu por unanimidade ou maioria. Porém, considerando as manifestagdes
transcritas naquele texto relativas as deliberagdes do assunto, pode-se
concluir que essa foi por maioria, tendo em vista os protestos dos
conselheiros titulares Alexandre Jorddo, Mauro Simido e Luiz Anténio sobre

a proposta de efetivar, como titular no conselho, o referido suplente.

L4 - O presidente substituto do Conselho Deliberativo teria se negado a efetivar a posse

da nova conselheira titular indicada pela patrocinadora na vaga do conselheiro titular

Prossegue a Ultimagdo de Instrugfo, nos seguintes termos:

58.

59.

Na busca por equacionar a crise de governanga e de paridade
representativa verificada entre os conselheiros deliberativos indicados e
eleitos e, também, para deliberar sobre a recomposi¢do da Diretoria
Executiva pleiteada pela patrocinadora SERPRO, o Conselho Deliberativo
opta por realizar reunido extraordindria, em 03/08/2016, na cidade de
Brasilia, sede da referida patrocinadora. Tal deliberagdo se deu em
conclus@o ao item “7.2. Termo de ciéncia dos pardgrafos 115 a 120
contendo as conclusées e determinagdes da PREVIC, estipuladas no Oficio
n° 2110/2016/CGDC/DICOL/PREVIC, de 15/07/2016”, da Ata CDE n°
05/2016 - Reunido Ordindria do Conselho Deliberativo, realizada nos dias
26, 27 e 28/07/2016.

Verifica-se nos registros da Ata CDE n° 06/2016 - Reunido Extraordindri

do Conselho Deliberativo, realizada no dia 03/08/2016, que esta fo

10
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instalada em primeira chamada e contava com o quérum de seis
conselheiros deliberativos presentes, sendo cinco conselheiros titulares
mais o suplente convocado André de Freitas Fernandes, o qual havia sido
empossado irregularmente como titular sem a devida indicacdo da

patrocinadora, conforme anteriormente analisado.

60. Durante os debates sobre aquele tinico item, o Diretor de Administragdo da

61.

62.

63.

patrocinadora Serpro, Fernando Eurico de Paiva Garrido, exercendo o
direito de indicagdo da patrocinadora, na forma do caput e do Paragrafo
4%, ambos do art. 10 do Estatuto do Serpros, em fung¢do da remincia do
conselheiro deliberativo titular indicado que ocupava a presidéncia daquele
conselho, apresenta o Oficio DIRAD - 023897/2016, de 03/08/2016, no qual
a referida patrocinadora indica formalmente Ana Maria Mallman Costi
para o preenchimento da titularidade desguarnecida.

Nao obstante o exercicio regular daquele direito, tal indicagdo é contestada
e ndo acatada pelo presidente substituto do conselho Marcos Benjamin,
sendo respaldado pelos conselheiros André Fernandes e Eunides Chaves,
também contrdrios ao legitimo pleito da patrocinadora Serpro.

Para ndo participar da irregularidade dessa deliberagdo, os conselheiros
Alexandre Jorddo, Luiz Anténio e Mauro Simido se retiram da reunido
convocada em primeira chamada, que passa a ter quérum de apenas 03
(trés) conselheiros, o que impossibilita o efetivo funcionamento do conselho
para aquela chamada, conforme norma do § 2° do art. 2° da Resolugdo
CGPC n® 07, de 21 /05/2002'°, combinada com as regras do artigo 13 do
Estatuto do Serpros.

Novamente, observa-se que, ao invés de encerrar as deliberagdes e convocar
nova reunido em 24 (vinte e quatro) horas como segunda chamada, e,

posteriormente, caso ainda ndo se verificasse o quérum minimo, nova

19 As deliberagdes do Conselho Deliberativo serdo tomadas por maioria simples dos seus membros presentes ds
reunides, devendo o estatuto prever quérum minimo de instalagdo dos trabalhos e do efetivo funcionamento do

Conselho.

11
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convocagdo em uma hora como terceira chamada, na qual os trabalhos,
segundo o Estatuto, prosseguiriam com a deliberagdo de apenas trés
membros, optaram, os conselheiros Marcos Benjamin, Eunides Chaves e
André Fernandes, por prosseguir com a reunido e referendar de forma
irregular todas as decisdes proferidas na Ata CDE n° 06/2016, onde o
quorum minimo de quatro participantes ndo estava contemplado para o
efetivo funcionamento do Conselho Deliberativo em primeira chamada.
64. Acrescente-se ao prosseguimento irregular da reunido, o fato de que,
quando a patrocinadora Serpro exerce seu direito de indicagdo para a vaga
de membro titular no conselho deliberativo, extingue, imediata e
consequentemente, a interinidade do conselheiro suplente convocado, André
de Freitas Fernandes, tornando, a partir de entdo, sua participagdo na
reunido do pleno daquele conselho sem qualquer legitimidade de
representagado.
13. Segundo conclui a Ultimagdo de Instrugdo, a aprovagdo das deliberagdes
registradas na Ata CDE n° 06/2016 - Reunifio Extraordindria do Conselho Deliberativo,
realizada no dia 03/08/2016, em primeira chamada, no respeitaram o quérum minimo legal
para deliberagdo estabelecido no caput do art. 13 do Estatuto do SERPROS; e; o ndo
acolhimento imediato da indicagdo privativa da patrocinadora na recomposigéo de sua vaga
paritaria de membro titular do Conselho Deliberativo, descumpriu, também, as normas do caput
e do § 4°, ambos do art. 10 do Estatuto do SERPROS, infringindo as regras do inciso I do art.
33 eart. 17 da Lei Complementar n° 109/2001 combinados ao art. 90 do Decreto n® 4.942/2003,

ficando sujeito as penalidades nele previstas.

LS - O Conselho Deliberativo afronta as normas estabelecidas tanto na legislagiio quanto

no estatuto da entidade e ndo cumpre as determinagdes da PREVIC, apesar de

regularmente notificado.

14. Conforme registra a Ultimago de Instrugdo, desde a Ata CDE n° 01/2016, de
28/04/2016 verificaram-se divergéncias no Conselho Deliberativo, que culminavam com a

retirada de trés conselheiros titulares da reunifio, que, com essa acdo, suprimiam o qué
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minimo necessario para o efetivo trabalho do conselho em primeira e segunda chamadas. Sem
observar as regras estabelecidas, os conselheiros titulares presentes continuavam a deliberar os
assuntos em pauta, desconsiderando o rito de chamadas e os quéruns estabelecidos em seu
estatuto e na Resolugdo CGPC n° 7/2002.

15. Prossegue a Ultimag&o de Instrugfo, nos seguintes termos:

72. Observando essa irregularidade, trazida através de denincia daqueles
conselheiros retirantes, a coordenagdo do Escritério Regional II - ERRJ,
representante da Previc no Estado do Rio de Janeiro e jurisdicionante sobre
a referida EFPC, emite a Oficios n°80 e 88/ERRJ/PREV] C, de, 24/05/2016
e 03/06/2016, respectivamente, sobre as irregularidades nas nomeagoes dos
diretores-executivos realizadas em 28/04/2016 e em 16/05/2016.

73. Apesar de cientes das determinagdes, desde 07/06/2016, conforme termos
da Ata CDE n° 04/2016, os conselheiros Marcos Benjamin, Eunides Chaves
e André Fernandes, utilizando o voto de qualidade daquele primeiro,
presidente substituto do conselho, decidem por ndo incluir o assunto na
pauta de deliberagdes naquele momento, protelando, injustificadamente, a
regularizagdo das infragdes verificadas, emanadas por ordem de autoridade
competente.

74. Somente em 26/07/2016, 49 (quarenta e nove) dias depois, o Conselho
Deliberativo, através da Ata CDE n°05/2016, retorna ao tema, agora sob o
comando do Oficio n® 2110/2016/CGDC/DICOL/PREVIC, de 15/07/2016,
que encaminha as andlises e conclusdes do Parecer 25/2016/CGDC/
DICOL/PREVIC, de 30/06/2016, para debater sobre a reorganizagdo da
Diretoria Executiva, irregularmente nomeada, e sobre a necessidade de
ratificar ou retificar as deliberagdes por ela tomadas.

75. Em novo adiamento para 03/08/2016, a Ata CDE n° 06/2016 registra a
irregularidade da atuagdo dos conselheiros Marcos Benjamin, Eunides
Chaves e André Fernandes, ao ndo empossar a nova conselheira titular
indicada pela patrocinadora Serpro e, também, a repeti¢do da infragdo que

levou a nulidade das Atas CDE n° 01 e 02/201 6, em razdo de, novamente,
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ndo observarem o quérum minimo de deliberagdo para aquela convocagdo,
0 que também tornam nulas todas as decisées agora proferidas.
76. Finalizando, em 29/08/2016, na Ata CDE n° 07/2016, o Conselho
Deliberativo registra sua ciéncia dos termos do Oficio n° 2578/2016/CGCP/
DIFIS/PREVIC, de 23/08/2016, determinando que seja dada posse a
conselheira titular indicada, Ana Maria Mallman Costi, em decorréncia da
renuncia do ex-presidente daquele conselho, concedendo para isso o prazo
de 5 (cinco) dias.
77. Mesmo sob os protestos dos conselheiros Luiz Anténio, Mauro Simido e
Alexandre Jorddo que requeriam o atendimento da determinagdo da Previc,
com a posse imediata da nova conselheira indicada, o Conselho
Deliberativo sob a autoridade de seu presidente substituto, Marcos
Benjamin, apoiado pelos conselheiros André Fernandes e Eunides Chaves,
declaram a reunido suspensa em 01/09/2016, deixando, novamente, de
atender, na forma e no prazo, o que lhes fora determinado pela autoridade
competente.
16. Ao deixar de atender, deliberadamente, as regularizagdes e determinagdes
procedentes do 6rgéo regulador e fiscalizador, nas formas e nos prazos prescritos, estabelecidas
por meio do Oficio n° 80/ERRI/PREVIC, de 24/05/2016, do Oficio n° 88/ERRJ/PREVIC, de
03/06/2016, do Oficio n° 2110/2016/CGDC/D1COL/PREVIC, de 15/07/2016, que encaminhou
o Parecer 25/2016/CGDC/DICOL/PREVIC, de 30/06/2016, e do Oficio n°® 2578/2016/CGCP/
DIFIS/PREVIC, de 23/08/2016, dois conselheiros deliberativos titular e um suplente
convocado, descumpriram o caput do art. 11 da Lei Complementar n® 108/2001 e infringiram
o art. 5° da Lei Complementar n® 109/200113, combinado com o paragrafo tnico do art. 1° e
inciso V do art. 2°, ambos da Lei n°® 12.1 54/2009, enquadrado no disposto do art. 110 do Decreto
n° 4.942/2003, sujeitando-os as penalidades nele previstas.

L6 - A Entidade teria efetuado transferéncia de ativos para fundo de investimentos e

desacordo a Politica de Investimentos em vigor v
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17 Segundo apontam denuncias e outros registros, no dia 03/08/2018 estava em
curso movimentag#o de recursos aplicados em titulos pibicos de R$ 200 milhdes para o FIM-
Botafogo, sem autorizagdo do CDE e contrariando expressa recomendagZo do entdo interventor,
para que ndo houvesse aporte de recursos em fundos de dificil recuperagéo de ativos, como é o
caso do FIM-Botafogo.

18. A operagdo denunciada mereceu atengo e reagdes no mesmo dia 03/08/2016,
de um conselheiro deliberativo eleito'!, do Diretor de Administragio da patrocinadora Serpro'?,
do Escritério Regional da PREVIC no Rio de Janeiro'?, e da prépria Diretoria da PREVIC,
como aponta a Ultimagéo de Instrugdo:

94. No dia 3 de agosto de 2016, o Diretor de Fiscalizagdo e o Diretor-
Superintendente da Previc, por intermédio do Oficio 2.304/2016/DISUP/
DIFIS/PREVIC, determinaram ao Sr. Anténio Carlos Melo, entio Diretor-
Presidente do Serpros, com rela¢do ao FIM Botafogo, que "a entidade se
abstenha de autorizar a negociacio dos titulos piiblicos transferidos,
mantendo e preservando o perfil da carteira e a politica de investimentos
dos SERPROS, e adotando procedimentos para garantir que o gestor

também ndo o faca’.

1. 91. No dia 3 de agosto de 2016, as 14:08 horas, o conselheiro deliberativo eleito Alexandre José Valadares
Jorddo enviou a seguinte mensagem eletrénica ao Sr. Fernando Garrido, entéo Diretor de Administragdo do
SERPRO, entre outros destinatdrios:
"A movimentagdo dos recursos para o FIM-Botafogo estd em curso saindo do CREDIT para o
Botafogo. A conclusGo da operagéo se dard no final do dia e ocorrerd mesmo com
recomendagéo contréria do COF e néo dos Conselheiros eleitos do CDE que néo aprovaram a
transferéncia dos recursos (a questdo sequer foi analisada nos plenos).” (negritamos)
1292. No dia 3 de agosto de 2016, as 14:30 horas, o Sr. Fernando Eurico de Paiva Garrido, Diretor de Administragéo
do Serpro a época, enviou, entre outros, ao Sr. Armando Martins Carneiro Lopes, entdo Diretor de Investimento,
a seguinte mensagem eletrénica:
"Tendo em vista manifestagéo dos Conselheiros eleitos, e ainda tendo em vista, os riscos de
tal operagdo para a Patrocinadora, solicito a suspenséo da mencionada operagdo até que seja
aprovada previamente pela entidade fiscalizadora." (negritamos)
13.93. No dia 3 de agosto de 2016, o Escritério Regional - Rio de Janeiro - ERRJ, da Previc, solicitou ao Sr. Anténio
Carlos Melo, entdo Diretor-Presidente do SERPROS, por meio do Oficio n® 128/ERRJ/PREV1C que encaminhasse
“todo o processo decisdrio, acerca da proposta de alteragdo da gestdo do FIM Botafogo para a Bridge Trust (...),

inclusive relatdrio de dreas de risco, deliberagdes do Comité de Aplicagdes e da Diretoria Executiva, sem prejuizo ,

da respectiva documentagdo de suporte”, e que fossem "evitados novos aportes em ativos jG julgado.
irregulares, na forma do §2° do art. 17 e art. 19 do Decreto 4.942 de 30/12/2012."
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19. No dia seguinte, a pretensa operagdo foi ainda objeto de dentincia dos
conselheiros deliberativos eleitos'*.

20. Na sequéncia, se verificou que a operagdo em curso teria sido suspensa,
conforme registra a Ultimagdo de Instrugéo:

96. No dia 12 de agosto de 2016, a Sra. Patricia Nascimento Fontes, Substituta
da Geréncia de Governanga de Investimento - GEGOI do SERPROS, por
meio da CI-GEGOI n° 34/2016, encaminhada ao Sr. Armando Martins
Carneiro Lopes, entdo Diretor de Investimento do SERPROS, informou que
os "documentos referentes ao processo decisério, acerca da proposta de

alteragdo da gestdo do FIM Botafogo para a Bridge Trust estdo disponiveis

14 95. No dia 4 de agosto de 2016, os conselheiros deliberativos eleitos Alexandre José Valadares Jorddo, Luiz
Anténio Martins e Mauro Roberto Simido apresentaram Dendncia, contra os conselheiros deliberativos indicados
do SERPROS, Marcos Benjamin da Silva (entdo Presidente), Eunides Maria Leite Chaves e André de Freitas
Fernandes. A seguir serdo descritos os itens relevantes relativos ao Fundo de Investimento Multimercado (FIM)
Botafogo.

a) No item 7, foi afirmado que os Conselheiros Eleitos, "diante das informag8es dando conta que a Diretoria
Executiva do SERPROS estava encaminhando providéncias para transferéncia de recursos aplicados em
titulos publicos no valor de RS 200 milhées para o FIM-Botafogo, sem autorizagéo do CDE, que, na reunido
05/2016, realizada nos dias 26, 27 e 28/07/2016, aprovou apenas a troca de gestor do citado fundo e néo
o aporte ou transferéncia de valores para a alavancagem do Patriménio Liquido do fundo, apelaram ao
Presidente do CDE que o mesmo telefonasse imediatamente para o Diretor Presidente do SERPROS e
transmitisse a ele a determinagéo do pleno do CDE para a suspenséo imediata de qualquer movimentagéo
de recursos, até que o CDE viesse a analisar esta necessidade, pesando os possiveis riscos envolvidos na
operagdo"”.

b) No item 8, foi registrado que o Presidente do CDE se recusou a atender o apelo dos Conselheiros Eleitos,
"insistindo na retomada da discussdo e decisdo sobre a ratificagdo ou retificagéo das nomeagdes realizadas,
estes solicitaram que fosse entdo colocada cm votagéo imediata, diante dos riscos de novas perdas
irrepardveis do patriménio da Entidade, proposta de determinagdo imediata & Diretoria Executiva da
referida continuidade de eventual movimentagéo de recursos, proposta esta recusada novamente pelo
Presidente do CDE, que determinou o inicio da votagdo pelos Conselheiros da ratificagdo ou retificagdo das
nomeacgdes da Diretoria Executiva”. (negritamos)

c) No item 9, os denunciantes ressaltam que "o Relatdrio do Interventor faz expressa recomendagdo para
que néo haja aporte de recursos em fundos de dificil recuperagdo de ativos, como é o caso do FIM-
Botafogo". (negritamos)

d) No item 13, os denunciantes solicitaram & Previc que "tome agBes imediatas para evitar novos prejuizos
ao patriménio dos planos e garantir a governanga da Entidade nos termos da legislagdo vigente".
(negritamos)

€) No item 14, sdo citados como prova documental e fundamental da dendncia copia da Ata CDE n° 06/2016
da Reunido Extraordindria realizada em 3 de agosto de 2016, bem como Oficios SERPRO GABDP

022945/2016 e D1RAD 023897 e mensagem eletrnica do Diretor do SERPRO Fernando Garrido de |
03/08/2016.
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no anexo 1" e que "Todas as vedagdes constante [sic] no Relatério Final da
Intervengdo estdo mantidas na Politica de Investimento vigente." Foi
esclarecido, ainda, que "Em relacio ao oficio PREVIC n°
2.3041/2016/DISUP/DIFIS/PREVIC [sic], cabe informar que todas as
movimentagdes no FIM Botafogo estio suspensas, mantendo e
preservando o perfil da carteira e a politica de investimentos do Serpros,
até que esta Entidade faga sua andlise e nos posicione formalmente sobre o

assunto”. (negritamos)

21. Ao final, a Comiss@io de Inquérito concluiu pela ultimac@o dos Conselheiros

Deliberativos Indicados e do Diretor de Investimento, nos seguintes termos:

* Nomeagiio da Diretoria Executiva do SERPROS, em 28/04/2016, nio teria
respeitado as regras do artigo 13 do Estatuto.
Ultimados: Marcos Benjamin da Silva, Eunides Maria Leite Chaves, Antonio Carlos
Melo da Silva, André de Freitas Fernandes;

* Apoés a reniincia do Diretor-Presidente, em 09/05/2016, outro diretor teria sido
conduzido ao cargo novamente infringindo os preceitos do artigo 13 do Estatuto.
Ultimados: Marcos Benjamin da Silva, Eunides Maria Leite Chaves, André de Freitas
Fernandes,

* Conselheiro deliberativo suplente, entdo convocado para o lugar do conselheiro
renunciante, nio foi investido no cargo na forma do artigo 12 do Estatuto.
Ultimados: Marcos Benjamin da Silva, Eunides Maria Leite Chaves, André de Freitas
Fernandes;

* O presidente substituto do Conselho Deliberativo teria se negado a efetivar a
posse da nova conselheira titular indicada pela patrocinadora na vaga do
conselheiro titular renunciante.

Ultimados: Marcos Benjamin da Silva, Eunides Maria Leite Chaves, André de Freitas
Fernandes;

* O Conselho Deliberativo afronta as normas estabelecidas tanto na legislagdo

quanto no estatuto da entidade e niio cumpre as determinagées da Previc, apesar
de regularmente notificado.

Ultimados: Marcos Benjamin da Silva, Eunides Maria Leite Chaves, André de Freitas
Fernandes:

* A Entidade teria efetuado transferéncia de ativos para fundo de investimentos
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em desacordo a Politica de Investimentos em vigor.
Ultimados: Armando Martins Carneiro Lopes'®, Marcos Benjamin da Silva'é, Eunides
Maria Leite Chaves, André de Freitas Fernandes.

22. Os ultimados foram devidamente intimados do prazo de quinze dias para
apresentacdo de defesa, na forma dos artigos 44 e 45 do Decreto n° 4.942/2003, fls 355/375,
manifestando-se tempestivamente, em sintese, conforme resumiu a Nota n° 1362/2017/
PREVIC:

Armando Martins Carneiro Lopes - fls. 420 a 431 (ex-diretor de investimentos)

a) Nunca se discutiu na Diretoria de Investimentos ou nos orgdos deliberativos a
realizagdo de qualquer "novo aporte” ao FIM Botafogo. O que de Jato se discutiu foi a
necessidade de redugdo da taxa de gestdo de titulos publicos, conforme recomendagdo
do interventor Walter Parente;

b) Nenhuma movimentagdo de ativos, quer seja por transferéncia, quer seja por aporte, foi
Jfeita, sendo aguardada a prévia concordéncia da autarquia, conforme pode ser

verificado no sitio eletrénico da CVM e no site da administradora Bridge Trust;

150 Sr. Armando foi ultimado na qualidade de diretor de investimento, ao encaminhar em 03/08/2016 correio
eletrénico aos conselheiros deliberativos, referente ao FIM Botafogo (fundo multimercado), informando que néo
foi realizado aporte e sim transferéncia de ativo de Titulos Publicos, de um fundo para o outro (ver pardgrafo 90
desta Ultimagdo) desrespeitou as especificagdes estabelecidas no item 6.3 das Politicas de Investimento dos
Planos Serpro | - PS1 e Serpro Il - PSIl (aprovadas pelo Interventor, por meio da Decisdo 09/2016 de 25/04/2016),
que veda, entre outros, investimentos estruturados em cotas de fundos de investimento classificados como
multimercado cujos regulamentos observem exclusivamente a legislagdo estabelecida pela CVM. Desse modo,
foram contrariadas as regras da alinea “a” do item 3.7.2 do Regimento Interno do Serpros (aprovado pela DC
INTERV 11/16 de 25 de abril de 2016), bem como o inciso XVI do artigo 27 e inciso "I" do artigo 33 do Estatuto do
Serpros, infringindo as regras do pardgrafo 1° do art. 9° e o inciso "I" do artigo 33 da Lei Complementar n°
109/2001 combinados com os artigos 64 e 90 do Decreto n° 4.942/2003, e ficando sujeito as penalidades nele
previstas.

18 Cada um dos demais conselheiros indicados foi ultimado ao aprovar a Ata CDE N° 06/2016 referente a Reunido
Extraordindria do Conselho Deliberativo, realizada no dia 03/08/2016, na qual se recusa analisar, em grau de
recurso, a questdo urgente apresentada pelos conselheiros deliberativos titulares Alexandre José Valadares
Jorddo, Luiz Anténio Martins e Mauro Roberto Simido (ver pardgrafo 89 desta Ultimagdo), relativa & sustagdo do
movimento de transferéncia ou aporte de recursos da ordem de R$200,00 milh&es no FIM-Botafogo, desrespeitou
as especificagdes estabelecidas no inciso XIl do art. 12 do Estatuto do Serpros; infringindo a regra do inciso VIl do

art. 13 da Lei Complementar n°® 108/2001 combinado com o art. 90 do Decreto n° 4.942/2003, e ficando sujeito
as penalidades nele previstas.
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¢) A transferéncia de titulos publicos do Fundo Credit para o FIM Botafogo ndo
consubstancia a realizagdo em investimento estruturado. A operagdo de transferéncia
de titulos publicos nunca foi realizada, inexistindo qualquer razdo para a acusagdo de
conduta irregular;

d) Ainda que tivesse sido realizada, a transferéncia dos titulos traria resultados positivos
para o SERROS e ndo prejuizo, tendo em vista a redugdo dos custos de administragdo
dos titulos publicos junto a Bridge Trust de 0,5% a.a. para um escalonamento de até
0,00%;

e) A transferéncia dos titulos para a administragdo da Bridge Trust ndo acarretaria
alteragdo na governanga do investimento, em virtude da altera¢do no regulamento do
FIM Botafogo e que a administradora teria que respeitar a Politica de Investimentos do
SERPROS, em especial a que determina que todas as decisdes em assembleia deveriam
ter orientagdo de voto da entidade;

Jf) Ao final, requereu a realizagdo de diligéncias, juntada aos autos a copia das respostas
aos oficios n® 126/ERRJ/PREVIC, de 3.08.16 e 2.3041/2016/DISUP/ DIFIS/ PREVIC,

enviados pela PREVIC e a oitiva de testemunhas.

Marcos Benjamin da Silva - fls. 432/500
a) Violagdo dos principios do contraditério e da ampla defesa'’;
b) Violagdo do principio do "NON BIS IN IDEN"!3;
¢) A reunido realizada no dia 28.04.2016 (ATA CDE n° 01/201 6) foi regularmente

instalada com todos os seis membros do Conselho Deliberativo, sendo a nomeacgdo da

17 Apesar de ter solicitado formalmente por trés vezes, somente hd menos de uma semana da comunicagdo da
Ultimagdo de Instrugdo conseguiu obter vista do processo que deu origem a intervengdo no SERPROS (decretada
pela Portaria n? 401, de 05.09.2016) e do Inquérito Administrativo instaurado em razéo disso (Processo n®
44011.000414/2016-51). O acesso aos processos solicitados somente foi concedido apds o encerramento da
instrugo prévia do Inquérito, motivo pelo qual néo pdde comparecer & convocagdo da comissdo para prestar seu
depoimento [por desconhecer formalmente os fatos e os fundamentos Juridicos que embasaram a decretagédo da
Intervengdo no Serpros, assim como os elementos que instruem o Inquérito instaurado].

18 A Comissdo pleiteia a condenagéo do acusado por mais de uma vez pelas mesmas condutas, quais sejam, o
desrespeito ao disposto no artigo 13 do estatuto (quérum de deliberagdo) e a negativa de efetivar a posse da
nova conselheira titular indicada pela patrocinadora na vaga do conselheiro titular renunciante, ambas
tipificadas nos artigos 90 e 110 do Decreto 4.942/2003.
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nova Diretoria Executiva aprovada por maioria simples (4 membros), em plena
conformidade com o art. 13 do Estatuto da entidade. Além dos 3 (trés) conselheiros
indicados pela patrocinadora, o Conselheiro Mauro Simido também participou da
votagdo, apesar de ter votado contra os nomes apresentados pelos conselheiros
indicados. A saida sorrateira da reunido dos conselheiros eleitos Luiz Anténio Martins
e Alexandre Jorddo configura verdadeira absten¢do que integra o quérum da reunido;
A reunido realizada em 07.06.2016 (ATA CDE n2 04/2016) foi validamente instalada
com a presenga de todos os membros em exercicio. Todas as deliberagdes respeitaram
0 quérum minimo previsto no Estatuto. Se o Estatuto ndo define expressamente o
quorum minimo de deliberagdo, ndo hd como o acusado ter descumprindo o normativo;
As trés chamadas para a reunido realizada em 16.05.2016 foram regulares (ATA CDE
n® 02/2016). Apés a convocagdo da terceira chamada, a reunido foi devidamente
instalada com a presenga de todos os membros em exercicio. Somente apds a
comunicagdo dos conselheiros eleitos de que ndo iriam participar da reunido, esta foi
suspensa, quando o presidente informou que a mesma seria retomada em data e hora a
serem informadas. N&o houve a quarta chamada e ndo ha dispositivo estatutdrio que

vede a suspensdo da reunido;

No item 120 do Parecer 25/2016/CGDC/DICOL/PREVIC a autarquia fiscalizadora
sinalizou a instaurag¢do de agdo fiscal para apurar a habitual conduta dos conselheiros
eleitos de se retirarem das reunides, entretanto a Comissdo de Inquérito quedou-se
inerte sobre o assunto;

O conselheiro André de Freitas Fernandes foi devidamente indicado pela
patrocinadora como suplente. A investidura dos membros do Conselho Deliberativo
compete ao proprio conselho, nos termos do art. 12 do Estatuto. Restando vago o cargo
do titular, deve ser convocado o suplente para exercer o restante do mandato, conforme
prevé o § 5° do art. 10 do mesmo normativo. A Comissdo ndo especificou qual
dispositivo do art. 13 do Estatuto teria sido violado pelo acusado;

Apos a rentincia do conselheiro titular, Sr. Anténio Carlos de Melo da Silva, ex-
presidente do CDE, o substituto, ora acusado, assumiu a presidéncia e convocou o

primeiro suplente, André de Freitas Fernandes, empossado de forma undnime pe




J)

k)

)

MINISTERIO DA FAZENDA
Secretaria de Previdéncia

CDE, em reunido realizada nos dias 23 a 25.05.2016 (ATA CDE n° 03/2016). Os
membros validamente indicados confirmaram o Sr. Marcos Benjamin da Silva na
presidéncia do Conselho Deliberativo;

Inexiste previsdo estatutdria para que a patrocinadora Jaca nova indicagdo de
conselheiro em caso de vacdncia. Somente poderia fazé-lo caso os dois suplentes de um
conselheiro titular indicado renunciassem ou ndo atendessem aos requisitos legais
(art.12, § 1°da LC 108/01) e estatutdrios exigidos (artigo 10, §1°);

A PREVIC ja havia se manifestado anteriormente no sentido de que a composig¢do do
CDE encontrava-se regular e legitima (Parecer 25/2016/CGDC/DICOL/PREVIC -
item 114);

O acusado agiu de acordo com o Estatuto da entidade ao néo acatar a indicagdo de
nova conselheira pelo Diretor de Administra¢do do Serpro, bem como a substitui¢do
dos membros da Diretoria Executiva, registrada na ATA CDE n° 06/201 6, de
03.08.2016. No momento da indicagdo da nova conselheira, a composi¢do do orgao
estava completa e em pleno funcionamento, conforme comprovam suas atas de reunido.
Além disso, o préprio gerente juridico da entidade, Dr. Leonardo Moura, manifestou-
se favoravelmente a regularidade na constitui¢éo do colegiado,

A vacdncia que surgiu com a posse do conselheiro André de Freitas na 2° supléncia
motivou a expedi¢do do Oficio CDE n° 008/2016, de 09.06.201 6, contudo a

patrocinadora quedou-se inerte;

m) A Comissdo, ao fazer a acusagdo, defende a legalidade e a legitimidade da conduta

perpetrada pela patrocinadora no sentido de substituir um conselheiro com quem
compartilhava o andamento da entidade hd mais de noventa dias (anuindo com seu
mandato, logicamente) apenas em razéo de que ele, amparado pela autonomia que lhe
assegura a legislagdo, negou-se a aceitar os nomes indicados para a composigdo da
diretoria- executiva;

Os oficios n° 80/ERRJ/PREVIC, 88/EERJ/PREVIC e n° 211 0/2016/CGDC/DICOL/
PREVIC foram devidamente respondidos pelo acusado e demais conselheiros |

denunciados. Todas as justificativas sempre foram apresentadas, fundamentadas e
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razbes de fato e de direito devidamente expostas. Em momento algum houve
descumprimento das determinagdes contidas nos documentos;

Conforme registrado em ata, o autuado néo atendeu & determinagdo contida no Oficio
n°® 2578/2016/CGCP/DIFIS/PREVIC (posse, no prazo de 5 dias, da conselheira
indicada pela patrocinadora) porque necessitava conhecer com um minimo de
profundidade o fato e os fundamentos que embasaram a determinagdo, divulgando o
documento no dmbito do colegiado;

A determinagdo/decisdo da PREVIC, decorrente da demiincia noticiada de Jorma
resumida, ndo foi precedida de qualquer oportunidade de defesa e de contraditério por
parte do acusado, violando os comandos do capitulo IV do Decreto n° 4942/03;

O Coordenador-Geral de Controle de Processos praticou o ato decisério sem ser
competente para tanto. A Lei n° 12.154/09, que criou a PREVIC, o Decreto n° 7075/10,
que fixou a estrutura regimental da autarquia e a Portaria n° 183/201 0, que aprovou
seu regimento interno, somente atribuem competéncia a diretoria colegiada ou aos
diretores, mediante delegagdo. O mesmo servidor realizou a andlise da denuincia
apresentada, assinou a nota técnica exarada (Nota n° 10/2016/CGCP/DIFIS/PRE VIC),
Julgou o caso e expediu determinag¢do ao impetrante;

A aprovagdo undnime do Conselho registrada na ATA CDE n° 05/2016 refere-se a
alteragdo de gestdo do fundo, em razdo da redugdo de custos demonstrada na ocasido.
Ndo houve qualquer deliberagdo sobre aporte ou transferéncia de recursos. Ndo
ocorreu a alteragdo de gestdo aprovada e, muito menos, o aporte, a transferéncia de
recursos aventada pela Comissdo. Ela propria fez mengdo a isso no documento de
acusagdo,

A Comissdo ndo demonstrou haver em quaisquer das acusagdes o elemento subjetivo
[dolo do acusado]. Todas as decisdes Joram tomadas com base em interpretagdo
razodvel do Estatuto Serpros. Cita, para tanto, a decisdo da Camara de Recursos da
Previdéncia Complementar - CRPC, ao apreciar recurso interposto no Processo n°
44170.000036/2014-11;

Ao final, refor¢ca que sempre agiu de boa-fé e com total observincia as disposigdes

estatutdrias e a legislagdo pertinente, requerendo a anulagdo da Ultimagdo d
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Instru¢do ou sua absolvi¢do. Requer a produc¢do de todas as provas em direito
admitidas, em especial a documental e a testemunhai do ex-gerente de governanga do

Serpros, Sr. Paulo César Neves.
André de Freitas Fernandes - fls. 502/568

23. As razdes de defesa sdo bastante semelhantes as apresentadas pelo autuado
Marcos Benjamin, formuladas pelo mesmo escritério juridico. Distingue-se tdo somente pelo
fato de que o ora autuado exerceu o cargo de conselheiro deliberativo suplente convocado,

enquanto o ultimo foi conselheiro deliberativo titular indicado e presidente substituto do CDE.
Eunides Maria Leite Chaves - fls. 570/637

24, Assim como no caso anterior, os argumentos de defesa apresentados pela
autuada sdo bastante semelhantes aos do autuado Marcos Benjamin, formulados pelo mesmo
escritorio juridico Lobato Advocacia e Consultoria Juridica. Distinguem-se pelo fato de a
acusada ter somente exercido o cargo de conselheira deliberativa titular indicada pela

patrocinadora. Ao final, requer os mesmos pedidos dos autuados anteriores.
Antonio Carlos Melo da Silva - fls. 638/665

28. Reproduz as mesmas preliminares de violagiio do contraditério e da ampla defesa
referentes a falta de acesso ao processo que deu origem a interven¢do na entidade e ao
respectivo Inquérito Administrativo antes do término da instrugdo prévia do inquérito.

26. Somente foi acusado de ter participado da "rnomeagdo da Diretoria Executiva do
SERPROS, em 28/04/2016, sem respeitar as regras do artigo 13 do Estatuto" [quérum minimo
legal para deliberagdo e, na qualidade de presidente do Conselho Deliberativo, ndo convocar
nova chamada para a reunifio de Ata CDE n° 01/2016, a fim de recompor 0 quérum minimo
para deliberagdo]. No mérito, apresentou as mesmas razdes de defesa dos demais autuados,
formuladas pelo mesmo escritério Lobato Advocacia e Consultoria J uridica;

27 Em sede de conclusdo, reproduziu as mesmas alegagdes de boa-fé dos demais
autuados, asseverando que nunca teve a intengdio de violar qualquer dispositivo legal o

estatutdrio. Requereu idénticos pedidos e produgdo de provas dos demais autuados.
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IV - DA ANALISE DAS DEFESAS

28. No documento Andlise das Defesas Apresentadas, fls. 671/728, a Comissdo de
Inquérito afastou as preliminares arguidas e refutou todas as alegagdes de mérito apresentadas
pelos ultimados e ratificou as acusagdes apresentadas na Ultimag@o. Informou ainda que todos

os acusados apresentaram defesas quanto aos atos infracionais descritos.
DA DECISAO DE PRIMEIRA INSTANCIA

29, Os autos do Inquérito Administrativo, instruidos pela Comissio de Inquérito nos
termos do artigo 51 do Decreto n° 4.942, de 30 de dezembro de 2003, foram apreciados pela
Diretoria Colegiada da PREVIC na 366° Sessdo Ordinaria, ocorrida em 07 de agosto de 2017,
nos termos de sua competéncia prevista no inciso III do art. 11 do referido Regimento Interno
da Superintendéncia Nacional de Previdéncia Complementar - PREVIC, aprovado pela Portaria
MPS n° 183, de 26 de abril de 2010, sendo exarada a seguinte decisdo (n° 25/2017/
DICOL/PREVIC):
Vistos, relatados e discutidos os autos, decidem os membros da Diretoria
Colegiada da Superintendéncia Nacional de Previdéncia Complementar -
PREVIC, acolher parcialmente o Relatério Conclusivo da Comissdo de Inquérito,
bem como determinar o imediato levantamento da indisponibilidade dos bens dos
indiciados, nos termos do Parecer n° 494/2017/CDC II/CGDC/DICOL, de 04 de
Julho de 2017, aprovado nesta oportunidade.
30. Conforme Parecer n° 494/2017, todos os conselheiros deliberativos ultimados
foram apenados com a pena pecuniéria, cumulada com a pena de Inabilitagdo. Transcreve-se
excerto da conclusdo:
a. Aplicar as seguintes penalidades:

i. MARCOS BENJAMIN DA SILVA - Conselheiro Deliberativo Titular Indicado,
no periodo de 28/04/16 a 04/09/16, e Presidente Substituto do Conselho
Deliberativo, no periodo de 17/05/16 a 04/09/16, por inobservdncia do disposto no
inciso I do art. 33 e art. 17 da Lei Complementar n° 109/200] e inciso VII do art
13 da Lei Complementar n° 108/2001, incorrendo na infragdo capitulada no artigo
90 do Decreto n° 4.942/2003; bem como pela violagdo do art. 11, caput, da Lei
Complementar n° 108/2001 e do art. 5° da Lei Complementar n° 109/2001 c/c o
pardgrafo tnico do artigo 1° e inciso V do art. 2° ambos da Lei n° 12.] 54/2009,
capitulado no art. 110 do Decreto n°4.942/2003, com aplicagdo da penalidade d
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multa no valor de R$ 106.499,40 (cento e seis mil, quatrocentos e noventa e nove
reais e quarenta centavos), atualizada pela Portaria Previc n° 681, de 15/12/2015;
cumulada com a pena de inabilitagdo por 5 (cinco) anos;

ii. ANDRE DE FREITAS FERNANDES - Conselheiro Deliberativo Suplente
Convocado, no periodo de 23/05/16 a 04/09/16, por inobservdncia do disposto no
inciso I do art. 33 e art. 17 da Lei Complementar n° 109/2001 e inciso VII do art.
13 da Lei Complementar n° 108/2001, incorrendo na infragdo capitulada no artigo
90 do Decreto n° 4.942/2003; bem como pela violagdo do art. 11, caput, da Lei
Complementar n° 108/2001 e do art. 5° da Lei Complementar n° 109/2001 c/c o
pardgrafo unico do artigo 1° e inciso V do art. 2° ambos da Lei n° 12.] 54/2009,
capitulado no art. 110 do Decreto n° 4.942/2003, com aplicagdo da penalidade de
multa no valor de R$ 106.499,40 (cento e seis mil, quatrocentos e noventa e nove
reais e quarenta centavos), atualizada pela Portaria Previc n° 681, de 15/12/201 - s
cumulada com a pena de inabilitacio por 3 (trés) anos;

iii. EUNIDES MARIA LEITE CHAVES - Conselheira Deliberativa Titular
Indicada, no periodo de 28/04/16 a 04/09/16, por inobservdncia do disposto no
inciso I do art. 33 e art. 17 da Lei Complementar n° 109/2001 e inciso VII do art.
13 da Lei Complementar n° 108/2001, incorrendo na infragdo capitulada no artigo
90 do Decreto n° 4.942/2003; bem como pela violagdo do art. 11, caput, da Lei
Complementar n° 108/2001 e do art. 5° da Lei Complementar n° 109/2001 c/c o
pardgrafo unico do artigo 1° e inciso V do art. 2° ambos da Lei n° 12.] 54/2009,
capitulado no art. 110 do Decreto n° 4.942/2003, com aplicagdo da penalidade de
multa no valor de R$ 106.499,40 (cento e seis mil, quatrocentos e noventa e nove
reais e quarenta centavos), atualizada pela Portaria Previc n° 681 ,de 15/12/2015;
cumulada com a pena de inabilitagio por 3 (trés) anos,

iv. ANTONIO CARLOS MELO DA SILVA - Conselheiro Deliberativo Titular
Indicado e Presidente do Conselho Deliberativo, no periodo de 28/04/16 a
16/05/16, por inobservancia do inciso I do art. 33 e art. 17 da Lei Complementar
n®109/2001, capitulada no art. 90 do Decreto n° 4. 942/2003, com aplicacio da
penalidade de multa no valor de R$ 21.299,88 (vinte e um mil, duzentos e noventa
e nove reais e oitenta e oito centavos), atualizada pela Portaria Previc n° 681, de
15/12/2015; cumulada com a pena de suspensdo de 180 (cento e oitenta) dias;

b. Afastar as penalidades impostas ao acusado ARMANDO MARTINS CARNEIRO
LOPES - Diretor de Investimento, no periodo de 28/04/16 a 04/09/16, pela prdtica das
condutas capituladas nos artigos 90 e 110 do Decreto n° 4. 942/2003; (grifos nossos)

V- DO PEDIDO DE RECONSIDERACAO

31. Devidamente notificados, os recorrentes, inconformados, apresentaram pedido
de reconsideragdo 4 DICOL/PREVIC e, simultaneamente recurso voluntirio & CRP

reiterando e ratificando argumentos ja apresentados na defesa.
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32, Em 09/10/2017, a DICOL aprova a Nota n° 1362/2017/PREVIC, de 06/ 102017,
decidindo por unanimidade pela no reconsideragdo em relagdo ao julgamento em primeira

instdncia do Relatério Conclusivo da Comissdo de Inquérito SERPROS.
VII- DO RECURSO A CRPC

33. Os recorrentes, nos termos dos § 2° do art. 65 da Lei Complementar n° 109, de
29/05/2001 c/c art. 53 do Decreto n° 4.942, de 30/ 12/2003, apresentaram recursos tempestivos
a Camara de Recursos da Previdéncia Complementar - CRPC, individuais, com razdes recursais
sdo bastante semelhantes entre si, formuladas pelo mesmo escritério Juridico, distinguindo-se

apenas, pelo cargo exercido e pela penalidade imposta a cada acusado, a seguir, resumidos19:

Marcos Benjamin da Silva - (Doc. 73812)

16. Preambularmente, alega que as condenagdes Jundamentaram-se em interpretagées
estatutdrias equivocadas por parte da Comissdo de Inquérito. As decisdes tomadas pelo
acusado, no minimo, decorreram de interpretagdo justificada e razodvel das
disposicdes estatutdrias. Em seguida assevera a desproporcionalidade e falta de
razoabilidade da decisdo recorrida. Junta cdpia do Processo n°® 44170000002/2016
[instaurado para apurar deniincias dos conselheiros eleitos de supostas violagdes do
estatuto da entidade], visando comprovar que sempre agiu de maneira regular e
Justificada.

17. Em preliminares, alega a nulidade do Inquérito pelos seguintes motivos:

a) Violagdo dos principios do contraditério e ampla defesa, garantidos no inciso LV do art.
5°da CF. ...
b) Violagdo ao disposto na Lei n° 8.906/94 (Estatuto da Advocacia). ...;
¢) Violagdo ao principio do NON BIS IN IDEM. -
18. Prossegue reproduzindo as razées de defesa acerca da inocorréncia da violagdo ao art.

13 do Estatuto Serpros. ...

19. Assevera ser infundada a concluséo da Comissédo de que o quorum de deliberagdo seri

igual ao de instalagao. ...

' Resumo apresentado no Parecer 1362/2017/PREVIC.
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20. De qualquer forma, o quérum de deliberagdo foi respeitado na elei¢cdo da Diretoria
Executiva registrada na Ata CDE n° 01/2016, de 28.04.201 6, ainda que se considere o
mesmo quérum de instalagdo, porquanto 4 (quatro) conselheiros registraram seu voto,
apesar de o conselheiro Mauro Simido ter se manifestado contrariamente aos nomes
apresentados pelos Conselheiros indicados. Refor¢a que a Ata foi assinada pela
totalidade dos Conselheiros.

21. Em seguida, reitera os argumentos de atipicidade da conduta, tendo em vista a auséncia
de disposigdo estatutdria expressa fixando o quérum de funcionamento, afastando a
infragdo capitulada no art. 90 do Decreto 4.942 de 2003. Reproduz as assertivas de
regularidade da reunido extraordindria registrada na Ata CDE n° 02/2016, de
16.05.2016 (f1.677 - 14/106). Somente apés a comunicagdo dos conselheiros eleitos de
que ndo participariam da reunido, o presidente suspendeu o ato, posteriormente
retomado em data e hora marcados [ndo houve uma quarta chamadal].

22. Todas as trés chamadas anteriores Joram regulares, sendo a reunido instalada na
terceira chamada com a presenga de todos os conselheiros. O conselheiro André de
Freitas participou da reunido, tanto que assinou a ata na condi¢do de conselheiro
suplente. A Comissdo ndo indicou qual o item especifico do art. 13 do Estatuto que foi
violado. Ao analisar as defesas, a Comissdo afirmou que, na verdade, a violagdo seria
do inciso IX do artigo 12 do estatuto (antes era o artigo 13), modificando a acusagado.

23. Indevida comparagdo dos gestores da entidade a Junciondrios publicos. A Fundagdo
lem natureza privada, motivo pelo qual ndo precisa realizar aquisigoes por licitagdo,
tampouco contratar funciondrios mediante concurso piblico. Assim sendo, os gestores
possuem discricionariedade para realizar atos ndo vedados pelo Estatuto ou pela
legislagado.

24. Afirma que a irregularidade estaria na conduta dos Conselheiros eleitos que de forma
habitual e injustificada se retiravam das reunides. Tal conduta irregular foi apontada
no PARECER 25/2016/CGDC/DICOL/PREVIC (fl. 385 do Processo n°
44170000002/2016 - em anexo), que sinalizou a instauragdo de agdo fiscal para su

apuragdo (item 120), contudo a Comissdo omitiu-se quanto ao assunto.
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25. Reproduz os argumentos de auséncia de irregularidade na investidura do conselheiro
André de Freitas Fernandes como membro titular, registrada na ATA CDE n°03/2016,
realizada nos dias 23, 24 e 25/05/2016, empossado de forma undnime pelos
conselheiros eleitos e indicados. A nomeagdo obedeceu ao disposto no art. 10, $5°%do
Estatuto.

26. De igual forma, a nomeagdo do Presidente do CDE foi realizada nos moldes
preconizados pelo art. 10, §§ 2° e 4° do Estatuto Serpros. A "indicagdo” previstano §
4° ndo significa indicagdo de novo conselheiro titular pela patrocinadora, mas a
indicagdo de novo presidente do CDE pelos membros indicados.

27. Todas as deliberagdes foram ratificadas na Ata CDE n° 06/2016, nos termos do item
118 do Parecer n° 25/2016/CGDC/DICOL/PREVIC (fl. 372 do Processo n°
44170000002/2016 - em anexo), o que afasta a aplicagdo de possiveis penalidades aos
acusados.

28. A Comissdo reconhece a inexisténcia de culpa e confunde voluntariedade com dolo
(elemento subjetivo). Ndo provou que o recorrente agiu com a vontade livre e
consciente de violar disposi¢do estatutdria.

29. Assevera que na reunido realizada no dia 03/08/2016 (ATA CDE n° 06/201 6), o Diretor
da patrocinadora ameagou o conselheiro André de Freitas Fernandes de que seria
substituido do Conselho, caso mantivesse sua posi¢do de ndo acatar os nomes indicados
pela patrocinadora para a Diretoria Executiva. Reitera os argumentos acerca da
regularidade da posse do referido conselheiro, atestada pela propria PREVIC e pelo
Gerente Juridico da entidade.

30. As Atas CDE n°05/2016 e 06/2016 comprovam que todas as determinagdes da PREVIC
Joram cumpridas. Os supostos descumprimentos das determinagdes, tipificadas no art.
110 do Decreto n° 4.942/2003, referem-se aos mesmos fatos apontados nos tépicos (i)

a (iv) da Ultimagdo de Instrugdo, configurando BIS IN IDEN.

31. Prossegue refor¢ando os argumentos de incompeténcia do Coordenador Geral de
Controle de Processos para analisar, julgar e expedir a determinagdo nos processos

iniciados por meio de Dentincia. Além disso, houve de violagdo do contraditério

ampla defesa.
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32. Ao final, insurge-se contra a dosimetria da pena, notadamente a fixagdo de Inabilitagdo
pelo periodo de 5 (cinco) anos, eis que a conduta do recorrente ndo gerou prejuizo
financeiro a entidade. Pede a reconsideragdo da decisdo para afastar as penalidades
impostas ou a remessa do recurso a CRPC.

Andr¢ de Freitas Fernandes, Eunides Maria Leite Chaves e Antdnio Carlos Melo da Silva

(Docs. 73814, 73798, 73809)

33. As razdes recursais sdo bastante semelhantes as apresentadas pelo autuado Marcos

Benjamin, formuladas pelo mesmo escritério juridico. Distinguem-se, apenas, pelo
cargo exercido e pela penalidade imposta a cada acusado.

34. Por fim, os recorrentes requerem o conhecimento e provimento do recurso e, aso
mantida a decisdo recorrida, que seja aplicada exclusivamente a penalidade de
adverténcia, com base no inciso I, art. 65 da LC 109/2001, considerando a existéncia

de atenuantes previstas no Decreto n° 4.942/2003.

34. Em 03/08/2017, o processo foi recebido nesta CRPC e, na sequéncia, distribuido
a este Conselheiro.

E o relatorio.

Brasilia, 25 de abril de 2018.

R\

Alfredo Sulzbacher Wondracek
Membro Titular da CRPC

Representante dos Servidores Federais Titulares de Cargo Efetivo
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CAMARA DE RECURSOS DA PREVIDENCIA COMPLEMENTAR - CRPC

PROCESSO N°: 44011.000414/2016-51
ENTIDADE: SERPROS Fundo Multipatrocinado

RELATORIO CONCLUSIVO DA COMISSAO DE INQUERITO, instalada pela
Portaria PREVIC n° 505, de 19 de outubro de 2016 e desdobramentos

DECISAO N°: 25/2017/DICOL/PREVIC, de 09/08/2017

RECORRENTES: Marcos Benjamin da Silva, André de Freitas Fernandes, Eunides Maria
Leite Chaves, Antonio Carlos Melo da Silva; e, PREVIC (Recurso de Oficio)

RECORRIDOS: PREVIC; e, Armando Martins Carneiro Lopes e outros (R. de Oficio)
RELATOR: Alfredo Sulzbacher Wondracek

VOTO
RECURSO VOLUNTARIO e
RECURSO DE OFICIO

I - DA TEMPESTIVIDADE

1. Os recorrentes Marcos Silva, André Fernandes, Eunides Chaves e Antonio
Silva foram notificados da Decisdo n° 25/2017/DICOL/PREVIC, em 30/08/2017, apresentando
recursos individuais tempestivos em 14/09/2017.

Z No entanto, considerando que as razdes recursais dos recorrentes sdo bastante
semelhantes, foram formuladas pelo mesmo escritorio juridico e, se distinguem, apenas, pelo
cargo exercido e pela penalidade imposta a cada recorrente, os recursos serdo analisados em
conjunto. No final deste voto, ao se abordar as penalidades e dosimetria, ¢ apresentado quadro

sintético que trata da conduta e pena de cada recorrente. )
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I1 - DAS PRELIMINARES
3. Em atengdo a previsdo do art. 37 do Decreto n® 7.123, de 2.010, antes de adentrar

ao mérito, serdo analisadas as questdes preliminares suscitadas nos recursos voluntarios.

II.1 - Violagio aos principios do contraditério, da ampla defesa

4. Os recorrentes alegam violagdo aos principios do contraditorio e da ampla
defesa, garantidos no inciso LV do art. 5° da CF, pois a vista ao processo de Intervengio e ao
Inquérito Administrativo resultante (Processo n® 44011.000414/2016-51) somente teria sido
concedida no dia 26/12/2016, uma semana antes da comunicagio da Ultimag¢ao da Instrucio e
apos o término da instrug¢do prévia. Tal fato teria impossibilitado o entdo ultimado Marcos
Benjamin da Silva de comparecer nas datas indicadas para prestar seu depoimento.

5. Tais alegagdes ndo se sustentam e ndo merecem acolhida. A Comissdo de
Inquérito observou rigorosamente o rito processual previsto na legislagdo [Capitulo IV do
Decreto n® 4.942/2003], concedendo aos acusados todas as oportunidades de defesa e meios de
prova previstos na legislagdo.

6. Por meio da correspondéncia CI-505/2016, de 31/10/2016, [logo apds a
instalag@o dos trabalhos] os ora recorrentes foram informados que a Comissédo de Inquérito foi
instalada na Av. Presidente Vargas n° 730, 16° andar, Torres 1 ¢ 2, Centro, Rio de Janeiro/RJ,
municipio onde se encontra a sede da EFPC sob interveng¢o, onde ocorriam as reunides de seus
ex-Conselheiros e ex-Diretores e, também, onde se deram os fatos que acarretaram a decretag¢io
do regime especial. Na correspondéncia o presidente da comissdo cita que nesse enderego 0s
investigados poderiam acompanhar o processo de inquérito administrativo, oferecer
documentos e indicar diligéncias para elucidagdo dos fatos e, ainda, em complementagio,
ofereceu dois numeros de telefones para o caso de solicitagdes, de esclarecimentos adicionais,
agendamentos de visitas ou para demais pedidos (fls. 120 e seguintes).

T Conforme bem esclarece a Comissdo de Inquérito, no documento “Andlise das

Defesas Apresentadas™ (fls. 672v e ss):
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..., 0S requerimentos de vistas e copias apresentados pelo impetrante’ ja se
encontravam, todos, previamente deferidos desde 31/10/2016, nos termos da
referida correspondéncia assinada pelo presidente da comissdo de inquérito,
sendo, portanto, indcuas suas reiteracdes de mesmos e repetidos pedidos.
Bastava, para tanto, o comparecimento do notificado ou de seu representante
ou de seu advogado ao local indicado, a fim de fazer vistas em um processo
exclusivamente fisico, assinalando as pdginas para reprodugdo, cobrindo as
custas devidas e retirando o volume copiado, caso tivesse real interesse em
acompanhar o processo de inquérito administrativo.

Registre-se que dos trés requerimentos que o investigado® afirma ter
protocolado, nenhum desses foi recepcionado por qualquer membro dessa
Comissdo, sendo todos reencaminhados indiretamente por setores da Previc na
cidade de Brasilia. Ressalta-se que a Comissdo de Inquérito depois de nomeada
e instalada ndo possui representagdo em qualquer outro local além do endere¢o
por ela indicado, nem estd vinculada ou subordinada a nenhum setor, escritorio
regional ou diretoria da Previc.

Nao obstante essa obvia constatagdo, em 26/12/2016, em aten¢do aos
questionamentos do impetrante, a Comissdo de Inquérito expediu nova
correspondéncia ratificando as informagdes jd prestadas e, apds tratativas com
setores da Previc na sua sede em Brasilia, disponibilizou cépia digitalizada dos
termos e andamentos do processo que poderiam vir a ser requeridas e
reproduzidas pelos interessados residentes naquela cidade, (fls. 328)

No mesmo sentido em distorcer os fatos sem apresentar as datas de
ocorréncia, procura a defesa subverter o calenddrio ao afirmar em negrito e
sublinhado que “quando deferida a vista” a qual o entdo investigado supde ter
sido apenas em 26/12/2016, “jd havia encerrada a instrucdo do inquérito”, o
que somente acontece com a lavratura da Ultimagdo de Instru¢do, tendo essa
ocorrido em 03/01/2017(fls. 337). Como se fosse possivel um fato verificado no
ano de 2017 ser anterior a outro do ano de 2016. (grifos no original)

1 Aqui se trata do recorrente Marcos Benjamin da Silva, mas se aplica igualmente aos demais recorrentes.
? Aqui se trata do recorrente Marcos Benjamin da Silva, mas se aplica igualmente aos demais recorrentes.
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Com relagdo ao depoimento ao qual o acusado se refere, requerendo nova
data para oitiva, e que consta de nossa Notificagdo n° 010/2016/C1-
505/PREVIC, de 16/11/2016 (fls. 179), quando optou deliberadamente por ndo
comparecer, é aquele de que trata o artigo 42 do Decreto n®4.942/2003.

Assim, caso os recorrentes quisessem obter vista ou copia do processo, bastaria

que se dirigissem até o enderego indicado, sem a necessidade de novas manifestagdes da

Comiss@o de Inquérito acerca da disponibilidade dos autos as partes interessadas, conforme

mencionado no documento Analise das Defesas. Dai, conclui-se que os diversos requerimentos

de vistas como formulados, objetivavam tumultuar o andamento dos trabalhos da Comisséo.

9.
671-ve 672):

Vale reproduzir a informag¢do da Comissdo de Inquérito sobre o assunto (fls.

Cumpre-nos alertar que as alegagoes apresentadas em preliminar pela
defesa sdo basicamente aquelas que se encontram no Mandado de Seguran¢a
Individual, processo n° 0180332-31.2016.4.02.5101, contra o presidente dessa
Comissdo de Inquérito, protocolado em 16/12/2016, junto a 10 Vara Federal
do Rio de Janeiro, (fls. 393).

Liminarmente aquele juizo, em 19/12/2016, indeferiu o pedido do autor
[recorrente Marcos Benjamin da Silva] de medida "INAUDITA ALTERA PARS"
por ndo vislumbra [sic] dano irreparadvel antes da prestag¢do das informagoes
pela autoridade impetrada (fls. 412) e, em despacho de mesma data, requereu

ao presidente da Comissdo de Inquérito as informagdes quanto ao alegado na
peti¢do inicial. (fls. 394 a 410)

Regularmente notificado e dentro do prazo legal, compareceu o presidente
da Comissdo ao cartorio daquela serventia judicial, em 18/01/2017, e
protocolou os esclarecimentos demandados, refutando o conjunto das alegagoes
do impetrante e opondo-se com embasamento a todos os pedidos formulados no
referido Mandado de Seguranga.

Notificado o autor, em 24/01/2017, para que se pronunciasse sobre a
decisdo em liminar, juntamente com os esclarecimentos apresentados pela
autoridade impetrada, este ndo mobilizou qualquer argumeniag¢do que
contestasse as informagdes ora prestadas ou mesmo que ratificasse suas
alegagoes iniciais, deixando precluir o prazo judicial concedido para o fei
(fls. 419)
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No momento do encerramento do prazo para os trabalhos da Comissdo de
Inquérito verificou-se no site da Justica Federal que, conforme Despacho de
08/02/2017, o processo do Mandado de Seguranga foi remetido para
manifestagdo do Ministério Publico Federal, com o prazo de cinco dias (Dobro),
a contar de 13/02/2017. Todavia, ante ao indeferimento em liminar; aos
esclarecimentos prestados denegando as pretensdes requeridas, e; a inércia do
impeltrante para contestar e/ou reafirmar suas demandas, so se pode inferir que
o juizo demandado irda confirmar as conclusdes do presidente da Comissdo de
Inquérito, decidindo por negar todos os pedidos postulados pelo referido
Mandado em razdo de sua completa improcedéncia.

10. Como fato superveniente, registre-se que a referida agdo foi julgada
improcedente em 04/04/2017 e, na sequencia transitou em julgado.

11. Portanto, conclui-se que, na realidade, nunca houve qualquer negativa de acesso
aos autos do Inquérito, disponibilizados sempre que solicitados no endereco indicado, motivo
pelo qual a alegagdo de que o processo foi disponibilizado somente uma semana antes da
comunica¢do da Ultimagdo de Instrugdo ndo deve prosperar. Assim, entendo que essa

preliminar suscitada ndo deve ser acolhida.

I1.2 Violagio ao disposto na Lei n° 8.906/94

12, Alegam os recorrentes a violag@o ao disposto na Lei n® 8.906, de 1994 (Estatuto
da Advocacia) pois a defesa ndo foi intimada da data do julgamento do inquérito, realizado na
336° Sessdo Ordinaria da Diretoria Colegiada da PREVIC, de 09/07/2017, impedindo a
realiza¢@o da sustentagdo oral prevista no artigo 7°, incisos X e XII, da Lei n° 8.906/94°.

13, Tais alegagdes ndo merecem acolhida. Ndo existe na legislagdo previdenciaria

complementar [Decreto n°® 4.942/2003] qualquer previsdo de acompanhamento e realiza¢io de

* Art. 7° Sdo direitos do advogado:

X - usar da palavra, pela ordem, em qualquer juizo ou tribunal, mediante intervengao sumaria, para esclarecer
equivoco ou duvida surgida em relacdo a fatos, documentos ou afirmagdes que influam no julgamento, bem
como para replicar acusagdo ou censura que lhe forem feitas;

(...)

XII - falar, sentado ou em pé, em juizo, tribunal ou érgdo de deliberagéo coletiva da Administragdo Publica ou
do Poder Legislativo;
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sustenta¢do oral no julgamento de 1° instancia. A falta de publicagfo prévia das pautas de

Julgamento da DICOL, bem como a ndo autorizagdo para que as partes e seus advogados

comparegam para assistir as reunides da DICOL e eventualmente realizar sustentagdo oral, niio

violam o contraditorio, a ampla defesa e o devido processo legal, por falta de previsdo legal.

14.

Tribunais:

Esse entendimento encontra-se em consonancia com decisdes adotadas pelos

"AGRAVO  LEGAL. MANDADO DE SEGURANCA. PROCESSO
ADMINISTRATIVO. SESSAO DE JULGAMENTO. APRESENTACAO DE
MEMORIAIS. SUSTENTACAO ORAL. CONTRADITORIO E AMPLA DEFESA.
OFENSA NAO CARACTERIZADA.

1. Como coroldrio do principio do devido processo legal, a Constituicio da
Republica estabelece o direito a ampla defesa e ao contraditério,
atribuindo-lhes a natureza de garantia fundamental, sendo que referidas
garantias sdo asseguradas tanto no dmbito judicial como no
administrativo (art. 5°, LV).

2. Observa-se que a impetrante teve acesso ao processo administrativo, sendo
oportunizada a ampla defesa e o contraditéorio na apresentacio de sua
impugnacdo, bem como facultado o duplo grau de jurisdi¢do, nos termos
do Decreto n° 70.235/72, que trata do processo administrativo fiscal.

3. Nao existe, na situagdo especifica, previsdo legal ou regulamentar para o
acompanhamento de sessio de julgamento, no imbito administrativo, pelo
contribuinte ou seu procurador, nem de apresentacdo de memoriais ou
realizacdo de sustenta¢do oral, inexistindo, destarte, violacdo dos
principios  constitucionais  pela realizagio dos procedimentos
administrativos na forma noticiada. (grifos nossos)

4. Ndo ha elementos novos capazes de alterar o entendimento externado na
decisdo monocradtica.

5. Agravo legal improvido." (acérddo de fl. 726, e-STJ - proc. 2016/0154800-9)

No mesmo processo, outra decisdo mais recente vai no mesmo sentido:

ADMINISTRATIVO. PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL. ALEGACAO
DE CERCEAMENTO DO DIREITO DE DEFESA. NAO COMPROVACAO DE
PREJUIZO. CONSONANCIA COM A JURISPRUDENCIA DO STJ. PAS DE
NULLITE SANS GRIEF.

I - O recorrente teve seu direito ao devido processo legal assegurado e, apesar
das alegagoes quanto a suposta violagdo da legislagdo federal, em momento
algum a parte conseguiu demonstrar concretamente qual foi o seu prejuizo.

Il - A jurisprudéncia desta Corte é remansosa no sentido da necessidade de
efetiva demonstragdo dos prejuizos a defesa como pressuposto para a nulidade
do processo administrativo, em homenagem ao principio pas de nullité sans
grief. Precedentes: RMS 30.856/SP, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRU.
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SEXTA TURMA, julgado em 17/03/2016, DJe 31/03/2016; RMS 28.132/ES, Rel.
Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, Julgado em
15/12/2015, DJe 03/02/2016, AgRg no RMS 48.427/GO, Rel. Ministro
HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 03/12/2015, DJe
05/02/2016.

III - O Superior Tribunal de Justica assentou na sua jurisprudéncia que, nao
obstante as sessées administrativas acontecerem a portas fechadas, como
sustenta o recorrente, ndo é, por si s6, motivo suficiente para se decretar a
nulidade do ato administrativo, desde que seja garantido a parte o
contraditorio e a ampla defesa, exatamente como aconteceu no presente caso.
Precedentes: AgRg nos EDcl no RMS 33.017/BA, Rel. Ministro NAPOLEAO
NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 24/11/2015, DJe
09/12/2015; MS 15.544/DF, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA,
CORTE ESPECIAL, julgado em 02/05/2012, DJe 18/05/2012; MS 15.544/DF,
Rel. Min. JOAO OTAVIO DE NORONHA, CORTE ESPECIAL, DJe 18.5.2012
e RMS 17.464/BA, Rel. Min. JORGE MUSSI, DJe 3.8.2009. IV- Agravo interno
improvido.

(STJ - Aglnt no AREsp: 934319 SP 2016/0154800-9, Relator: Ministro
FRANCISCO FALCAO, Data de Julgamento: 16/11/2017, T2 - SEGUNDA
TURMA, Data de Publicagdo: DJe 22/11/2017)

Outro acorddo ainda, aponta no mesmo sentido:

MANDADO DE SEGURANGA - DIREITO ADMINISTRATIVO - PROCESSO

ADMINISTRATIVO FISCAL - ALEGACAO DE NULIDADE A CONTA DE

VIOLACAO AO "DEVIDO PROCESSO LEGAL" I: INOCORRENCIA -

MATERIA REGIDA A EXAUSTAO PELO DECRETO N° 70.235/72, QUE NAO

PREVE AS PROVIDENCIAS DESEJADAS PELA CONTRIBUINTE -

IMPOSSIBILIDADE DE O JUDICIARIO TORNAR-SE GERADOR DE

PROVIDENCIAS "PROCESSUAIS "INOVADORAS - APELO DESPROVIDO.

1. O Decreto n° 70.235/72, que rege o processo administrativo fiscal ¢ o
procedimento de consulta, ndo prevé as providéncias desejadas pela
contribuinte/impetrante (notificacio pessoal da data do julgamento,
produgdo de prova testemunhal e oportunidade para "sustentacio oral”,
perante o orgdo julgador colegiado).

2. No processo administrativo fiscal assegura-se o contraditério e a ampla
defesa do contribuinte na apresentacio de sua impugnagio escrita, que é
ilimitada, bem como lhe facultando o duplo grau de jurisdi¢do. Nao é
atribui¢do do Judicidrio (que néo é legislador positivo) debrugar-se sobre a
normatizagdo processual - administrativa e nela inserir - menos ainda criar
em certo caso concrelo - novos atos procedimentais ou providéncias, a titulo
de suplementar uma suposta insuficiéncia das regras existentes a luz do
devido processo legal. (grifo nosso)

3. Sentenga denegatoria do writ mantida. (acérddo do TRF da 3 Regiio, ex
STJ, fl. 342 - proc. 2016/0092015-9)
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17. Esse entendimento também consta na seguinte deciséo:

EMENTA. ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANCA PREVENTIVO.
OAB. INADEQUACAO DA VIA ELEITA. LEI EM TESE. ATO DE EFEITOS
CONCRETOS. CABIMENTO. LEGITIMIDADE PASSIVA. PROCEDIMENTO

ADMINISTRATIVO.  DELEGACIA DA  RECEITA FEDERAL DE

JULGAMENTO. PUBLICACAO PREVIA DAS PAUTAS DE JULGAMENTO.

1. Afastada a preliminar de inadequagdo da via eleita, porquanto possui o
mandado de seguranga cardter preventivo, fundamentado em ato concreto
emanado pela autoridade coatora e ndo em lei em tese, consistente no
impedimento de participagdo nas sessoes solenes, bem como ndo publicag¢do
prévia das pautas de julgamento.

2. A autoridade coatora, na condi¢do de Presidente apenas da 6° Turma de
Julgamento, detém competéncia para cumprir a ordem requerida no que se
refere aos processos em julgamento pela 6° Turma da DRJ/Curitiba,
possuindo legitimidade para responder a lide neste aspecto.

3. A falta de publicacio prévia das pautas de julgamento, bem como a nio
autoriza¢ido para que as partes e seus advogados compare¢cam para
assistir as sessoes de julgamento nas Delegacias da Receita Federal nao
violam o contraditério, a ampla defesa e o devido processo legal, por
auséncia de previsao legal. (grifo nosso)

(acordao do TRF da 4" Regido. Apelagao Civil 5049862-61.2014.4.04.7000
/PR, em 16/09/2015. Relator Des. Federal Fernando Quadros da Silva.
Apelante OAB/PR. Apelado Unido - Fazenda Nacional)

18. Portanto, a realizagdo de julgamento em sessdo fechada ndo configura

cerceamento de defesa. Transcreve-se ementa de julgado sobre o tema:

"MANDADO DE SEGURANCA. PROCESSO DISCIPLINAR. AFASTAMENTO
DE MAGISTRADO. SUBVERSAO DO RITO LEGAL. NAO OCORRENCIA.
SESSAO RESERVADA.CERCEAMENTO DE DEFESA NAO CONFIGURADO.
LEGALIDADE E ADEQUACAO DA PENALIDADE.

1. Nao ha impedimento legal ou regimental a que o membro do orgdo especial
que recebe o procedimento inicial por livre distribui¢do e realiza a sindicancia
seja também o relator de procedimento administrativo disciplinar.

2. O fato de as sessoes de julgamento transcorrerem em cardter reservado nio
constitui irregularidade apta a anular o procedimento administrativo,
sobretudo quando efetivamente garantidos ao investigado o contraditorio e a
ampla defesa. (grifo nosso)

3. Ndo ha Oobice, no ordenamento juridico, a aplicagdo da pena de
disponibilidade com proventos proporcionais ao tempo de servico ao
magistrado que ja tenha completado o tempo de servigo necessdario d.
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aposentadoria com proventos integrais. Hipotese em que a penalidade foi
adequada e proporcional as infragdes cometidas.

4. Ordem denegada.” (decisdo do STJ, no MS 15.544/DF, Rel. Ministro Jodo
Otavio de Noronha, Corte Especial, julgado em 02/05/2012, DJe 18/05/2012.)

19. Pelo acima exposto, ndo vemos como acolher as alegag¢des de violagdo da Lei n°
8.906, de 1994 (Estatuto da Advocacia), bem como aos principios da ampla defesa e do
contraditério, como decorréncia da falta de intimagdo dos acusados da data de julgamento do
Relatorio Conclusivo pela Diretoria Colegiada da PREVIC, em vista da falta de previsio na
legislagdo previdenciaria complementar de acompanhamento e realizagdo de susten¢do oral no
julgamento de primeira instancia. Registre-se que ao longo deste processo administrativo, foi
efetivamente garantido aos ora recorrentes, o direito a ampla defesa e ao contraditorio. Assim,

entendo que também essa preliminar suscitada ndo deve ser acolhida.

I1.3 Violagio ao principio do NON BIS IN IDEM

20. Alegam os recorrentes a violagdo ao principio do NON BIS IN IDEM pois a
decisdo recorrida puniu os recorrentes mais de uma vez, pela pratica dos mesmos fatos.
Entendem que, a acusagdo de desrespeito ao disposto no art. 13 do estatuto da Entidade (quoérum
de deliberagéo) foi tipificada no artigo 90* [t6picos i e ii da Ultimagdo] e no artigo 110 [topico
v - primeira parte], vez que as determinagdes contidas nos Oficios n° 80/ERRJ/PREVIC, 88/
ERRJ/PREVIC e 2110/2016/CGDC/DICOL/PREVIC referem-se ao mesmo fato.

21. Da mesma forma, a acusagdo que se refere a negativa de efetivar a posse da nova
conselheira titular indicada pela patrocinadora na vaga do conselheiro titular renunciante teria
sido tipificada no artigo 90 [topico iv] e no artigo 110 [tépico v - segunda parte], ja que a

determinagdo contida no Oficio n° 2578/2016/CGPC/DIFIS/PREVIC refere-se ao mesmo fato.

“ Art. 90. Descumprir cldusula do estatuto da entidade fechada de previdéncia complementar ou do regulamento
do plano de beneficios, ou adotar cldusula do estatuto ou do regulamento sem submeté-lo a prévia e expressa
aprovacao da /secretaria de Previdéncia Complementar.

® Art. 110. Violar quaisquer outros dispositivos das Leis Complementares n2 108 e 109, de 2001, e dos atos
normativos regulamentadores das referidas Leis Complementares.
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22, A alegagdo de violagdo do principio do NON BIS IN IDEM nio merece acolhida.
Além de terem descumprido as normas internas da entidade [Estatuto do Serpros], os
recorrentes teriam se recusado a atender as determinag¢des da PREVIC, conforme mencionado

pela Comissdo de Inquérito na Analise das Defesas (fls. 674/674v):

A defesa alega o principio do non bis in idem para requerer a possivel
anulagdo da Ultimagdo de Instrugdo apontando incorretamente a indicagdo de
dupla punibilidade pela ocorréncia do mesmo fato, o qual se trataria da
negativa de efetivar a posse da nova conselheira titular indicada pela
patrocinadora na vaga do conselheiro titular renunciante.

A confusdo que a defesa faz estd na simples omissdo de que a posse da
referida conselheira seria apenas o objeto tutelado, sua negativa em cumpri-la
o fato a ser sancionado, e esse se deu em datas diferentes, contra orgaos,
pessoas e autoridades diferentes, infringindo normas e ordenamentos também
diversos, conforme detalhado na Ultimagdo de Instrugao.

A outra alegagdo de non bis in idem é apontada quanto ao quérum de
deliberagdo. A defesa simplesmente sugere que o desrespeito repetitivo ao
quorum minimo para deliberagoes nas reunides do Conselho Deliberativo,
verificado em situagoes e datas diversas, seriam ocorréncias de penalizag¢do
repetida. Como exemplo citamos aqui para comparagdo o proceder de um
motorista que ultrapassa o semdforo vermelho em diversas datas e diferentes
ocasioes e alega ndo ser constitucional a cobranga de mais de uma multa, pois
o fato seria o mesmo, ultrapassar o semdforo! Depois da primeira punigdo,
todas as demais seriam bis in idem. Inaceitavel e descabida essa pretensao.

Os topicos (i, ii, iii, iv...) da Ultimagdo de Instrugdo, que a pega de defesa
procura confundir como repetidas tipificagdes do mesmo fato, buscando omitir
sua verdadeira origem, sdo referentes a numeragdo estabelecida para cada uma
das violagoes normativas indicadas pela Nota n° 173/2016/CGRE/DIFIS/
PREVIC, de 05/09/2016, que subsidiou a D1COL na decretagdo de intervengdo
na entidade, sendo verificado para confirmagdo dessas ocorréncias a andlise
individual de cada uma das reunioes do Conselho Deliberativo registradas em
suas respectivas Atas, e que tais fatos se deram em situacoes diversas e em
intervalos médios de 30 dias.

Conclui-se entdo pela inocorréncia de bis in idem nas infragdes apontadas
pela Ultimagdo de Instrugdo quanto a negativa da posse de conselheira indicad.

10



MINISTERIO DA FAZENDA
Secretaria de Previdéncia

e, também, quanto a ndo observagdo normativa do quérum minimo necessdrio
para deliberagdo nas reunides do Conselho Deliberativo, sendo descabida a
alegagdo de nulidade da acusagdo.

23. Em nosso entendimento, a alegag¢do de BIS IN IDEM, argumento trazido pelos
recorrentes como liminar, na realidade, ndo tem o conddo de anular a Ultimagdo de Instrugio.
Considerando que este ponto também é abordado mais adiante, voto no sentido de que o assunto
seja analisado quando da aprecia¢do da dosimetria da pena, por ser matéria a ela diretamente

relacionada.

III - DO MERITO

III.1 - Nomeacdo da Diretoria Executiva do SERPROS, em 28/04/2016, nio teria
respeitado as regras do artigo 13 do Estatuto

24. Os recorrentes alegam a inocorréncia da violagdo ao art. 13° do Estatuto
SERPROS. Entendem que este ndo fixa um quérum de funcionamento, mas de deliberagio, em
consonancia com a lei civil. Assim, seria infundada a conclusdo da Comissdo de que o quérum
de deliberagdo seria igual ao de instalagdo. O quorum de instalagdo estd fixado no caput e § 2°
do artigo 13 e o quérum de deliberagdo esta definido no § 3° do mesmo dispositivo [maioria
simples]. Entendem que, a verificagdo do quérum de instalagdo ¢ feita no inicio da reunido e,
uma vez verificado e a reunido devidamente instalada, nio se aplica mais referido quérum, e

assim, as deliberagdes podem ser tomadas com qualquer quérum.

® Art. 13 — O Conselho Deliberativo reunir-se-a, em ndmero nio inferior a 2/3 do total dos membros,
ordinariamente, 6 (seis) vezes ao ano, ou extraordinariamente, a qualquer tempo, quando convocado por seu
presidente ou mediante solicitacdo do Diretor-Presidente do SERPROS.

Pardgrafo 12 - A convocagdo para a reunido ordinaria sera efetuada, pelo menos, com cinco dias Uteis de
antecedéncia e para a extraordinaria, pelo menos, com dois dias lteis de antecedéncia.

Pardgrafo 22 - O Conselho sera sempre convocado em primeira, segunda e terceira chamadas, da seguinte forma:
| = ndo havendo o quérum minimo previsto no caput, a reunido se realizara, em segunda chamada, no prazo de
24 (vinte e quatro) horas, contado da data e hora prevista para a primeira chamada;

Il - ndo havendo quérum na segunda chamada, o Conselho se reunira no prazo de uma hora, contado da hora
prevista para a segunda chamada, com o quérum minimo correspondente a 50% (cinquenta por cento) de seus
membros.

Pardgrafo 32 - As decisdes do Conselho Deliberativo serdo tomadas por maioria simples de votos, cabendo ao

Presidente, além do seu, o voto de qualidade, sendo lavradas em ata, bem como, o registro dos assuntos
tratados em suas reunides. (grifo nosso)
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23, Alegam ainda que, mesmo que a delibera¢do sobre a escolha da Diretoria
Executiva tivesse ocorrido com o voto de trés conselheiros, conforme alegado pela Comissio,
esta estaria em plena conformidade com o estatuto (maioria simples dos presentes). De qualquer
forma, o quérum de deliberagdo, no entendimento dos recorrentes, teria sido respeitado na
elei¢do da Diretoria Executiva registrada na Ata CDE n° 01/2016, de 28.04.2016, ainda que se
considere o mesmo quérum de instalagfio, porquanto 4 (quatro) conselheiros registraram seu
voto, apesar de o conselheiro Mauro Simido ter se manifestado contrariamente aos nomes
apresentados pelos Conselheiros indicados.

26. Analisando os registros da Ata CDE n° 01/2016, de 28/04/2016, verifica-se que
a reunido foi regularmente instalada em primeira convocag¢@o com a presenga da totalidade dos
seis Conselheiros em exercicio. Ao abrir a votagdo para escolha da diretoria da entidade, os
conselheiros indicados se manifestaram favoraveis aos nomes indicados. Na sequéncia o
conselheiro eleito Luiz Antonio Martins “expds seu posicionamento da seguinte forma: Quanto
ao candidato a Presidéncia do Serpros ndo obteve elementos suficientes para decidir por este
nome, visto que na entrevista ndo obteve informagoes que possam validar esse nome ...

propondo que fosse discutida uma nova composicdo para os cargos da Diretoria Executiva,

com a contratagdo de empregado de mercado para a diretoria de investimentos, lista triplice
para a diretoria de seguridade e escolha pelo patrocinador do diretor presidente.” O

Conselheiro eleito Mauro Simido “se posicionou favordvel a proposta apresentada pelo

conselheiro Luiz Anténio Martins, acrescentou que vota contra aos nomes apresentados pelos

conselheiros indicados. O conselheiro Alexandre Jorddo se manifestou também favoravel a

proposta do conselheiro Luiz Antonio Martins e se manifestou que nas entrevistas ndo obteve
substdncia para uma decisdo deliberativa de tamanha grandeza”. Ap6s outros apontamentos,

na continuidade a ata registra que “assim os conselheiros eleitos decidem ndo participar da

continuidade desta reunido entendendo que com isto a reunido fica sem qudrum minimo para

decisdo, conforme artigol3 e pardgrafos do Estatuto do Serpros, que exige no minimo presen¢a
de quatro conselheiros, pois se permanecermos estaremos convalidando a nomeagdo do Sr.
Claudio Albuquerque Nascimento para o cargo de diretor presidente do Serpros, colocando
em risco a institui¢do.” Na sequéncia, a ata registra o posicionamento dos conselheiros que

ficaram na reunido de que “a atitude dos conselheiros de se retirarem da reunido por volta das
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18h30, em nosso entendimento ndo invalida a decisdo a ser tomada no presente item de pauta,

conforme os respectivos registros jd colhidos acima.” (grifos nossos) A ata é assinada pelos

seis conselheiros, sendo que os trés eleitos registram expressamente que ressalvam as decisdes

ocorridas apos sua saida da reunio.

27, Neste contexto, se coloca a questdo se o quérum definido para primeira, segunda

ou terceira chamadas para instalagdo do conselho, também é o mesmo necessario para o seu

funcionamento e para as suas deliberagdes.

28. Como bem registrou a Ultimagdo de Instrugdo (fls. 339v.):

22,

23.

24.

25.

26.

O Pardgrafo 3°[do art 13 do Estatuto] define apenas a contagem de votos
imprescindiveis para a aprovag¢do de um assunto decidido em reunido,
silenciando quanto ao nimero de votantes em deliberagdo. Sendo que tal
assunto ndo é tratado em nenhuma outra norma desse Estatuto.

A Resolugdo CGPC n° 07, de 21/05/2002, que dispde sobre a adequagdo
das entidades fechadas de previdéncia complementar patrocinadas pelas
pessoas juridicas de Direito Publico a Lei Complementar n° 108/2001,
definiu no §2° de seu art. 2° que “as delibera¢oes do Conselho
Deliberativo serdo tomadas por maioria simples de seus membros
presentes as reunides, devendo o estatuto prever quorum minimo _de

instalagdo dos trabalhos e do_efetivo funcionamento do Conselho”.
(grifamos)
Considerando essa previsdo normativa, e ainda, que o Estatuto ndo

distingue o quorum de instalagdo daquele de efetivo funcionamento, sé
podemos concluir que ambos ocorrem em mesmo niimero. E se esse
numero, durante os trabalhos do conselho, se alterar a ponto de ndo
atingir o minimo legal, a reunido deve ser imediatamente encerrada,
sendo convocada, dentro [do] prazo estatutdrio, uma nova chamada, caso
esta ndo seja a terceira.

Nos termos do que estd registrado na Ata CDE n° 01/2016 - Reunido
Ordinadria do Conselho Deliberativo, realizada no dia 28/04/2016, em
primeira chamada, verifica-se que durante os debates do item “3°)
Nomeagdo e deliberagdo da nova Diretoria Executiva” trés conselheiros
retiram-se da reunido sem concluirem seus votos sobre o assunto, fazendo
com que o quorum ficasse abaixo do minimo legal para esta chamada.
Observa-se que, ao invés de encerrar as deliberagdes e convocar nova
reunido em 24 (vinte e quatro) horas como segunda chamada,
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posteriormente, caso ainda ndo se verificasse o quérum minimo, nova
convocagdo em uma hora como terceira chamada, na qual os trabalhos,
segundo o Estatuto, prosseguiriam com a deliberag¢do de apenas trés
membros, optaram, os conselheiros Marcos Benjamin, Eunides Chaves e
Antonio Carlos, por prosseguir com a reunido e referendar a escolha da
Diretoria Executiva de forma irregular, onde o quérum minimo de quatro
participantes ndo estava contemplado para o efetivo funcionamento do
Conselho Deliberativo em primeira chamada.

29, A questdo também devidamente apreciada pela Comissdo de Inquérito na
Analise da Defesa, fls. 674v, 675 e 675v:

Aceitando-se a argumentagdo equivocada da defesa, o Estatuto poderia
garantir o quérum de deliberagcdo com apenas UM conselheiro participante,
desde que ao ser iniciada a reunido estivesse presente o quorum minimo de
instalagdo, independentemente da possibilidade de qualquer conselheiro
precisar se ausentar, pelo motivo que for, pela quantidade que seja, desde que
reste um. Pois, segundo sua interpretagdo, bastaria maioria dos presentes, jad
que, para a defesa, o quérum de funcionamento seria o mesmo daquele utilizado
para a decisdo na contagem dos votos. Maioria simples dos presentes, apenas.
Nada mais equivocado! A contagem de votos para apurar uma decisdo ndo
guarda necessariamente relagdo direta com o quérum para delibera¢do.

A defesa também tenta confundir a quantidade de votos apurados na Ata
CDE n° 01/2016 ao afirmar que, além dos trés conselheiros indicados, o
conselheiro eleito Mauro Simido teria participado da votagdo, o que daria um
total de quatro participantes, destacando o seguinte trecho: *(...) O conselheiro
Mauro Simido se posicionou favoravel a proposta apresentada pelo conselheiro
Luiz Anténio Martins, acrescentou que vota contra os nomes apresentados
pelos conselheiros indicados”.

Uma simples leitura da referida Ata e do momento em que se encontra essa
tfranscrigdo seriam suficientes para destrinchar o jogo de palavras que a defesa
apresenta destacada e isoladamente fora do contexto. As palavras atribuidas ao
conselheiro Mauro Simido estdo transcritas bem ao meio dos debates em que os
conselheiros eleitos propoem para que os conselheiros indicados que requeiram
da patrocinadora outros nomes para compor a Diretoria Executiva, pois néo
aceitavam os nomes ora apresentados. De onde se depreende que a express
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“vota contra”, antes de terminados os debates e aberto o processo de defini¢do
da decisdo é uma mera manifestagdo de discorddncia que poderia, inclusive, ser
revertida pelo debate até o momento apropriado para finalizar a votag¢do do
conselho.

Pois foi exatamente dessa forma que se colocaram os trés conselheiros
indicados, os uinicos que permaneceram na reunido, incluindo o ora acusado’,
ao relatar no final daquela Ata que “A atitude dos conselheiros de se retirarem
da reunido, por volta das 18h30, em nosso entendimento ndo invalida a decisdo
a ser tomada no presente_item de pauta, conforme os respectivos registros jd
colhidos acima. Decisdo: Conforme previsdo (...)". (sublinhamos)

“Decisdo a ser tomada”! Como bem exemplificou a defesa ao reproduzir o
§ 3% do art. 13, do Estatuto, “As decisées do Conselho Deliberativo serdo
tomadas por maioria simples de votos (...)”, ndo se pode atribuir por boa-fé a
defini¢do literal da palavra “voto” antes do inicio das tomadas de decisoes.
Mesmo porqué, como poderia alguém que se retirou antes das 18h30, hordrio
registrado em ata como inicio da tomada de decisdo, ter participado da
votag¢do?

Como se vé, também ndo procede a alega¢do da defesa sobre a
regularidade no quorum com quatro conselheiros para deliberag¢do em primeira
chamada para decidir sobre os itens de pauta da Ata CDE n° 01/2016.

30. Pelo acima exposto, ndo vemos como acolher os argumentos dos recorrentes,
uma vez que o efetivo funcionamento do Conselho Deliberativo ndo pode ocorrer com qualquer
quérum. Neste sentido, em linhas gerais, nos alinhamos com os entendimentos e os
fundamentos trazidos pela Comissdo de Inquérito, entendo que houve violag¢do ao art. 13 do
Estatuto, infragdo capitulada no art. 90 do Dec. 4.942, de 2003, para a qual concorreram os ora

recorrentes, Marcos Benjamin, André Fernandes e Eunides Chaves.

II1.2 - Apés a rentuncia do Diretor-Presidente, em 09/05/2016, outro diretor teria sido

conduzido ao cargo novamente infringindo os preceitos do artigo 13 do Estatuto

’ Marcos Benjamin da Silva
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27 Alegam os recorrentes a regularidade da reunifio extraordinaria registrada na Ata
CDE n° 02/2016, de 16.05.2016 (f1.677 - 14/106) onde o Conselho Deliberativo decidiu nomear
0 novo Diretor-Presidente do SERPROS. Informam que somente apds a comunica¢io dos
conselheiros eleitos de que ndo participariam da reuniio, o presidente suspendeu o ato,
posteriormente retomado em data e hora marcados [e ndo teria havido uma quarta chamadal].
Apontam que, todas as trés chamadas anteriores foram regulares, sendo a reunido instalada na
terceira chamada com a presenga de todos os conselheiros. O conselheiro André de Freitas
participou da reunido, tanto que assinou a ata na condigéo de conselheiro suplente. A Comissio
ndo indicou qual o item especifico do art. 13 do Estatuto que foi violado. Ao analisar as defesas,
a Comissdo afirmou que, na verdade, a violagdo seria do inciso IX do artigo 12 do estatuto
(antes era o artigo 13), modificando a acusagio.

28. Prosseguem os recorrentes afirmando que “a irregularidade estaria na conduta
dos Conselheiros eleitos que de forma habitual e injustificada se retiravam das reunides. Tal
conduta irregular foi apontada no PARECER 25/2016/CGDC/DICOL/PREVIC (fl. 385 do
Processo n® 44170000002/2016 - em anexo), que sinalizou a instauragdo de agdo fiscal para
sua apuragado (item 120), contudo a Comissdo omitiu-se quanto ao assunto.”

29. Analisando os registros da Ata CDE n° 02/2016, de 11, 12, 16 e 17/05/2016,
assinada por dois conselheiros indicados e um conselheiro indicado suplente, verifica-se que a
reunido teria sido instalada em 3* convocagdo nos seguintes termos:

... Exatamente, as 11h00 do dia 12/05/2016, o Presidente Interino do CDE
deu inicio a reunido, observou a presen¢a de todos os membros convocados
para a reunido e comunicou a instalagdo da mesma, momento em que foi
pronunciado pelos Conselheiros [eleitos] Luiz Anténio, Alexandre Jordao e
Mauro Simido, que ndo permaneceriam na reunido. Em virtude desta
postura, o Presidente Interino do CDE, na forma de suas competéncias
Estatutarias, conforme Artigo 14, alineas a e b, comunicou a todos que
procederia a seguir a suspensdo da reunido. Neste momento foi questionado
pelos Conselheiros Luiz Anténio, Alexandre Jorddo e Mauro Simido, o
motivo da suspensdo da reunido, sendo respondido pelo Presidente Interino
que o faria em comunicado por email logo a seguir. Objetivando manter a
composi¢do plena do CDE e no uso de suas atribui¢des estatutdrias, emitiu
em 12/05/2016, as 11h26m58s email a todos os Conselheiros Titulares e ao
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suplente convocado do CDE informando que a reunido estava suspensa e
que a mesma seria retomada oportunamente com data e hora a ser
comunicada posteriormente (Anexo 13). Em 13/05/2016, as 16h27m24s o
Presidente Interino, por meio de email, comunicou ao Pleno e ao suplente a
retomada da reunido em terceira chamada no dia 16/05/2016 (Anexo 14).
Em 16/05/2016, exatamente as 09h00, foi retomada a reunido
extraordindria, em terceira chamada, ... (grifo nosso)

Tal reunido resultou na seguinte decisdo: “O CDE decide acatar o pedido de

demissdo do Sr. Claudio Albuquerque Nascimento e decide nomear o Sr. Anténio Carlos Melo

da Silva como Diretor-Presidente do SERPROS.”

31.

Como bem registrou a Ultimag¢éo de Instru¢do, fls. 341:

35. O fato é que, mesmo considerando como regular a convocagdo das trés

chamadas entre os dias 11 e 12/05/2016, da qual todos os conselheiros
eleitos sdo undnimes em admitir que estavam na entidade - conforme
descrito na ata, porém, também afirmam que em nenhum momento a reunido
do Conselho Deliberativo teria sido instalada pelo presidente substituto. Os
termos do registro em ata comprovam que, além da alterag¢do da pauta, nada
mais foi decidido, e a reunido que supostamente ndo se iniciou foi encerrada

pelo referido presidente substituto Marcos Benjamin - com o quorum minimo

em terceira chamada garantido pela presen¢a do conselheiro suplente,
convocado na forma do Pardgrafo 5°. do art. 10, do Estatuto® - sem qualquer
satisfa¢do aos presentes. Apesar disso, nessa situagdo, teriamos o tramite
integral das trés possiveis chamadas para esta reunido extraordindria,
convocada primitivamente em 09/05/2016, cumprido seu curso regular na
Jforma do ja citato Pardgrafo 13 do Estatuto. (grifo nosso)

37. Dessa forma, 29 (vinte e nove) horas depois de encerrada aquela reunido,

ja em 13/05/2016, as 16:27h, aquele presidente substituto emite nova
convocagdo para uma quarta chamada que ele denomina de “retomada da

reunido em terceira chamada" a se realizar no proximo dia util, 16/05/2016,
as 9:00h.

® Pardgrafo 52 - A convocagdo do suplente sera feita pelo Presidente do Conselho deliberativo no caso de
impedimento ocasional ou temporario de membro efetivo, e pelo restante do prazo do mandato, no caso de

vacancia.
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31. A questdo também foi apreciada pela Comissdo de Inquérito na Analise da

Defesa (fls. 677v. e 678) nos seguintes termos:

Conforme registro na Ata CDE n° 02/2016 e também no e-mail que compoe
seu anexo de n° 13, a terceira chamada para a reunido que foi convocada para
as 11h00, do dia 12/05/2016, foi “suspensa” por auséncia de quérum as
“11h26m58s". Nota-se que a referida mensagem eletrénica foi destinada para
todos os conselheiros titulares, com cdpia para o entdo presidente substituto do
conselho Marcos Benjamin. A auséncia marcante nesses destinatdrios é do
conselheiro suplente André Fernandes. Sendo essa mesma auséncia novamente
verificada no email de 13/05/2016, com assunto para “Retomada de reunido
extraordindria em 3° chamada" (Anexo 14 da referida Ata). De onde sé se pode
concluir que até a “suspensdo” da terceira chamada este néo havia ainda sido
convocado para recompor o quadro de conselheiros para a reunido, e tal fato
se confirma por sua declaragdo na Ata CDE n° 05/2016, de 28/07/2016, quando
afirma NAO ter participado da primeira e da segunda reunido do Conselho
Deliberativo.

Estando registrado pela Ata CDE n° 02/2016 que os conselheiros [eleitos]
Luiz Antonio, Alexandre Jorddo e Mauro Simido ndo participariam daquela
reunido, ndo seria possivel a instala¢do do Conselho, por falta de previsdo
estatutdria, com apenas dois conselheiros - Marcos Benjamin e Eunides Chaves.

Logo, ndo seria possivel suspender, interromper, parar ou deter aquilo (a
reunido) que nem havia sido iniciado. E a terceira chamada para o conselho jd
tinha sido utilizada.

Sabendo que ndo pode fazer aquilo que o estatuto ndo prevé (reunido do
CDE com menos de trés membros), o presidente do conselho tenta atribuir ao
encerramento das possibilidades de convocag¢do dos membros do Conselho
Deliberativo, para aquele momento, o sentido de suspensdo da reunido. E pior,
com ‘“retomada oportunamente, com data e hordrio a ser comunica
posteriormente”. Desta forma ele aboliu todas as normas constantes no artigo
13 do Estatuto, e, ao mesmo tempo, dispensou a necessidade do quérum de 2/3
do total dos membros constante do caput. Bastando apenas suspender e retomar,
indefinidamente, a terceira chamada de uma reunido que sequer foi instalad.
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E assim foi feito. Apds a terceira chamada no dia 12/05/2016, os
conselheiros Marcos Benjamin e Eunides Chaves, com a convocagio do
conselheiro suplente André Fernandes, dio inicio as deliberacdes de 16 e
17/05/2016, inovando em quarta e quinta chamadas e concluindo
irregularmente uma ata que foi assinada apenas por esses trés conselheiros.
(grifo nosso)

32. Pelo acima exposto, novamente ndo vemos como acolher os apontamentos dos
recorrentes, uma vez que no caso, ndo foram inteiramente seguidos os tramites previstos para o
funcionamento das reunides do Conselho Deliberativo. Nos alinhamos com os entendimentos
¢ fundamentos trazidos pela Comissdo de Inquérito; entendendo que, também aqui houve
violagdo ao art. 13 do Estatuto da Entidade, infragdo capitulada no art. 90 do Dec. 4.942, de

2003, para a qual concorreram os recorrentes Marcos, André e Eunides.

II1.3 - Conselheiro deliberativo suplente, entio convocado para o lugar do conselheiro
renunciante, nio foi investido no cargo na forma do artigo 12 do Estatuto

33. Segundo conclusdo da Comissdo de Inquérito, embora a posse do conselheiro
André de Freitas Fernandes como suplente, juntamente com os demais conselheiros
deliberativos e fiscais, titulares e suplentes, em 28/04/2016, ao final da intervengdo, tenha sido
regular, foi questionada sua regularidade ao assumir como titular.

34. Sobre o tema a Ultimagdo de Instrugdo destacou que (fls 342v e 343):

50. ..., duas caracteristicas relevantes daquele conselheiro renunciante devem
ser respeitadas no rito de recompor a titularidade no cargo: 1°- trata-se de
vaga titular no Conselho Deliberativo, de exclusiva indica¢do da
patrocinadora em obediéncia ao preceito da paridade representativa neste
orgdo, estabelecida tanto pelo caput do art. 11 da Lei Complementar n°
108/2001, quanto pelo caput do art. 10 do Estatuto do Serpros; 2°- o cargo
vago no conselho é o de Presidente, no qual a patrocinadora também exerce,
privativamente, seu poder de indicagdo, conforme preconiza o Pardgrafo 4°
do referido art. 10 do Estatuto’, ...

° Paragrafo 42 - Ficando vago o cargo de Presidente do Conselho Deliberativo, assumird o seu substituto
interinamente, até a indicacdo de um novo titular ou a confirmagéo de sua efetivac3o.
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33. Como nos documentos apresentados, assim como nos anexos da Ata CDE n°
03/2016 - Reunido Ordindria do Conselho Deliberativo, realizada nos dias
23, 24 e 25/005/2016, ndo se verificam qualquer comprovagdao,
documentagdo ou mesmo narrativa transcrita para seu relatério, de consulta
ou indicagdo da patrocinadora Serpro, a fim de que esta apresente membro
titular para recompor a vaga do conselheiro renunciante, conclui-se pela
irregularidade da deliberagdo e decisdo do item “1.2. Movimentagdo CDE”
que empossa o conselheiro suplente André Fernandes como conselheiro
titular.

35. Os recorrentes, por sua vez, alegam auséncia de irregularidade na investidura do
conselheiro André de Freitas Fernandes como membro titular, registrada na ATA CDE n°
03/2016, realizada nos dias 23, 24 e 25/05/2016, “empossado de forma undnime pelos
conselheiros eleitos e indicados . Alegam que a nomeagdo obedeceu ao disposto no art. 10, §
5° do Estatuto'’. Entendem que o disposto no § 4° do art. 10 do estatuto trata da elei¢io de novo
presidente em caso de vacancia da presidéncia, ou seja, cargo de presidente. Nio se confundiria
com a situa¢@o da convocagdo e posse do suplente para ocupar cargo vago de conselheiro titular.
Segundo esse entendimento, o membro titular pode renunciar a presidéncia e permanecer como
conselheiro titular, até mesmo porque possui mandato com prazo determinado.

36. A questdo foi apreciada pela Comissdo de Inquérito na Analise da Defesa, fls.

680v a 681v, donde destacamos:

A argumentagdo da defesa se apega em demonstrar a convoca¢do
regular da supléncia no conselho deliberativo, na forma do Pardgrafo 5° do
art. 10, do Estatuto, que sequer foi descrita como conduta irregular ou mesmo
apontada em tipifica¢do pela Ultimagdo de Instrucdo, tentando construir uma
narrativa emaranhada para alegar uma possivel confusdo incorrida pela
Comissdo na andlise da fung¢do de conselheiro e do cargo de presidente dc
conselho.

10 paragrafo 5° - A convocacdo do suplente serd feita pelo Presidente do Conselho Deliberativo no caso de
impedimento ocasional ou temporario do membro efetivo, e pelo restante do prazo do mandato, no caso de
vacancia.
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A Comissdo ndo fez essa confusdo na andlise. A descri¢do da
irregularidade é simples e tem como base o texto do Pardgrafo 4° do mesmo
artigo. Diz o referido paragrafo: “Ficando vago o cargo de Presidente do
Conselho Deliberativo, assumira o seu substituto interinamente, até a indica¢do
de um novo titular ou a confirmagdo de sua efetivacdo".

Para ficar mais claro, vamos dividir aquele comando entre a situag¢do
regulada e as possibilidades apresentadas. Ficaria com a seguinte
apresentag¢do:

“Ficando vago o cargo de Presidente do Conselho Deliberativo.
1. Assumira o seu substituto interinamente;

1.1. Até a indicagdo de um novo titular;

1.2. Ou até a confirmagao de sua efetivagao”.

Ndo se nega, nem se contesta, que o cargo de presidente do conselho
deliberativo ficou vago e que o seu substituto assumiu o cargo interinamente.
Porém, a condicionante 1.1. (até a indicagdo de um novo titular), que antecede
a condicionante 1.2. (ou a confirmagdo de sua efetivag¢do) ndo foi possibilitada
ao real proprietario da vaga, a patrocinadora SERPRO, para que exercesse sua
indicacgao.

Nao existe qualquer registro nas Atas do CDE, ou mesmo em sua
extensa lista de anexos, de um comentario, um informe, um bilhete, uma
correspondéncia ou um email que confirme ter sido a patrocinadora
comunicada sobre a vacdncia da presidéncia do conselho deliberativo e a
necessidade de sua indicagdo.

Note que o exemplo sugerido pela defesa, ao vislumbrar a possibilidade
de um deputado renunciar a presidéncia da Camara Legislativa e continuar
exercendo seu mandato como deputado, NAO se aplica ao presente caso.

A renuncia da fung¢do de conselheiro deliberativo exercendo o cargo de
presidente do conselho, possibilita, segundo o claro texto do referido Pardgrafo
4°, que a patrocinadora indique para o preenchimento da vaga qualquer pessoa
legalmente habilitada, mesmo que essa ndo esteja entre os suplentes
relacionados. Isto é, essa pessoa, inicialmente estranha ao quadro de membros
dos orgdos estatutdrios da Entidade, poderd ser diretamente empossada como

21



MINISTERIO DA FAZENDA
Secretaria de Previdéncia

titular do conselho e indicada para o exercicio da presidéncia, a ser confirmada
pelos demais conselheiros indicados.

O unico registro indubitdvel que possibilita extrair que a
patrocinadora tem conhecimento da vaga aberta no Conselho Deliberativo estd
nos termos da Ata CDE n° 06/2016, realizada extraordinariamente em
03/08/2016, na cidade de Brasilia - local da sede da patrocinadora, quando o
Diretor de Administragdo do SERPRO, Sr. Fernando Garrido apresenta o
Oficio DIRAD-023897/2016, daquela mesma data, indicando a Sra. Ana Maria
Mallman Costi para a vaga do conselheiro renunciante.

Desta forma, confirma-se que o desrespeito a sequéncia definida pelo
Pardgrafo 4°, que estabelece a necessidade de indicagdo da patrocinado[ra]
(1.1.) antes da possibilidade de confirmagdo pelo conselho (1.2.), possibilitou
ao acusado empossar irregularmente o conselheiro suplente como se titular
fosse. E foi o préprio Conselho Deliberativo que, por sua omissdo, ndo permitiu
que a patrocinadora se manifestasse quando da ocorréncia da vacdancia.

37. Uma vez mais, também neste item, em linhas gerais, nos alinhamos com os
entendimentos transcritos da Comissdo de Inquérito e, pelo mesmo fundamento exposto, nio

vemos como acolher os argumentos dos recorrentes.

I11.4 - O presidente substituto do Conselho Deliberativo teria se negado a efetivar a posse
da nova conselheira titular indicada pela patrocinadora na vaga do conselheiro titular
renunciante

38. Alegam os recorrentes que a nomeagdo do Presidente do CDE foi realizada nos
moldes preconizados pelo art. 10, §§ 2° e 4° do Estatuto SERPROS e que, a "indicagdo" prevista
no § 4° ndo significa indicagdo de novo conselheiro titular pela patrocinadora, mas a indica¢do
de novo presidente do CDE pelos membros indicados. Afirmam ainda que, em caso de
vacancia, a redagdo do § 5° do art. 10 ndo abre espago para a patrocinadora indicar mais uma
vez, com base no “caput” do mesmo artigo, novo membro para o colegiado. Do recurs

destacamos:
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O conselheiro titular, Sr. Antonio Carlos de Melo da Silva, que era o
presidente do colegiado, renunciou ao cargo de conselheiro. Assumiu a
presidéncia, entdo, como substituto, o Sr. Marcos Benjamin da Silva, que
convocou o conselheiro André de Freitas Fernandes, primeiro suplente
indicado pela patrocinadora do membro que renunciou, o qual foi empossado
com a anuéncia de todos os conselheiros (indicados e eleitos). Na sequéncia,
regularmente recomposto o colegiado, os membros titulares indicados pela
patrocinadora deliberaram no sentido de confirmar o Sr. Marcos Benjamin da
Silva na presidéncia do conselho.

Sendo assim, inexiste previsdo estatutdria de que a patrocinadora faga
nova indicagdo em caso de vacdncia. Somente poderia assim fazer caso os dois
suplentes de um conselheiro titular indicado renunciassem ou ndo atendessem
aos requisitos legais (LC 108/01) e estatutarios exigidos (artigo 10, §1°).

Desse modo, sob o ponto de vista do estatuto, especialmente do disposto
no pardgrafo 5°do artigo 10, reveste-se de regularidade a posse do conselheiro
André de Freitas Fernandes como conselheiro titular do SERPROS, o que afasta
a possibilidade de nova indicag¢do pela patrocinadora.

Sendo assim, a conduta da patrocinadora, ao forgar a substituicao do
conselheiro André de Freitas Fernandes, ofendeu diretamente a Lei
Complementar n°108/2001, que, de forma taxativa, define as hipéteses de perda
do mandato de um conselheiro de entidade de previdéncia complementar
regularmente investido no cargo.

39. A questdo foi bem apreciada pela Comissdo de Inquérito na Ultima¢do de
Instrugdo, fls. 344 e 344v, da qual, em parte, novamente transcrevemos:

38. Na busca por equacionar a crise de governanga e de paridade representativa
verificada entre os conselheiros deliberativos indicados e eleitos e, também,
para deliberar sobre a recomposi¢do da Diretoria Executiva pleiteada pela
patrocinadora SERPRO, o Conselho Deliberativo opta por realizar reunido
extraordindria, em 03/08/2016, na cidade de Brasilia, sede da referida
patrocinadora. Tal deliberagdo se deu em conclusdo ao item “7.2. Termo de
ciéncia dos pardgrafos 115 a 120 contendo as conclusoes e determinagioes
da PREVIC, estipuladas no Oficio n°2110/2016/CGDC/DICOL/PREVIC, d
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15/07/2016", da Ata CDE n° 05/2016 - Reunido Ordindria do Conselho
Deliberativo, realizada nos dias 26, 27 e 28/07/2016.

59. Verifica-se nos registros da Ata CDE n° 06/2016 - Reunido Extraordindria

do Conselho Deliberativo, realizada no dia 03/08/2016, que esta foi
instalada em primeira chamada e contava com o quérum de seis
conselheiros deliberativos presentes, sendo cinco conselheiros titulares mais
o suplente convocado André de Freitas Fernandes, o qual havia sido
empossado irregularmente como titular sem a devida indica¢cdo da
patrocinadora, conforme anteriormente analisado.

60. Durante os debates sobre aquele vnico item, o Diretor de Administra¢do da

61.

patrocinadora Serpro, Fernando Eurico de Paiva Garrido, exercendo o
direito de indicagdo da patrocinadora, na forma do caput e do Pardgrafo
4%, ambos do art. 10 do Estatuto do Serpros, em fun¢do da renincia do
conselheiro deliberativo titular indicado que ocupava a presidéncia daquele
conselho, apresenta o Oficio DIRAD - 023897/2016, de 03/08/2016, no qual
a referida patrocinadora indica formalmente Ana Maria Mallman Costi
para o preenchimento da titularidade desguarnecida.

Nao obstante o exercicio regular daquele direito, tal indicagdo é contestada
e ndo acatada pelo presidente substituto do conselho Marcos Benjamin,
sendo respaldado pelos conselheiros André Fernandes e Eunides Chaves,
também contrarios ao legitimo pleito da patrocinadora Serpro.

Pelo acima exposto, ndo vemos como acolher as alega¢des dos recorrentes. Em

nosso entendimento, ficou sim, demonstrada a irregular confirmagdo da titularidade para o

entdo conselheiro suplente André Fernandes, sem que o Conselho Deliberativo comunicasse

previamente a patrocinadora sobre a vacancia e a necessidade de sua indicagfio, e também, a

irregular negativa em aceitar a posse imediata da conselheira titular indicada pela patrocinadora.

IILS - O Conselho Deliberativo afronta as normas estabelecidas tanto na legislacio quanto

no estatuto da entidade e ndo cumpre as determinacdes da Previc, apesar de regularmente

notificado
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41. Alegam os recorrentes que, as Atas CDE n° 05/2016 e 06/2016 comprovam que
todas as determinagdes da PREVIC foram cumpridas. Os supostos descumprimentos das
determinagdes, tipificadas no art. 110 do Decreto 4.942/2003, referem-se aos mesmos fatos
apontados nos topicos (i) a (iv) da Ultimagdo de Instrugdo, configurando violagdo ao principio
do NON BIS IN IDEN. Reforgam os argumentos de incompeténcia do Coordenador-Geral de
Controle de Processos para analisar, julgar e expedir a determinag¢@o nos processos iniciados
por meio de Dentincia. Além disso, teria havido violagdo do contraditorio e ampla defesa.

42. As alegagdes ndo procedem. Sobre o topico assim se manifestou a Comissdo de
Inquérito (f1s.683 e 683v.):

As denuncias que foram objeto dos oficios e pareceres da Previc estdo
Jundadas unicamente na ilegalidade das decisoes do Conselho Deliberativo
tomadas com auséncia de quorum legal para seu funcionamento, e que, apesar
de incluir apenas as Atas da 1°e 2°reunides do CDE, naquele momento, foi uma
constante nas demais reunides desse conselho.

Tanto na Ultimagdo de Instrugdo, quanto na presente Andlise das
Defesas Apresentadas, ficou comprovada a conduta infracional dos acusados
ao dar irregular continuidade aos atos do Conselho Deliberativo sem observar
o quantitativo legal de conselheiros, o que tornou nulas todas as decisoes
deliberadas sem o quorum minimo estatutdrio.

Da mesma forma, a posse como titular do entdo conselheiro suplente
André Fernandes, também é julgada nula, considerando sua irregular
confirmagdo sem antes ser submetida a indicagdo da patrocinadora
proprietdria daquela vaga aberta em fun¢do de reniincia.

Logo, ndo ha de se falar que a vaga de conselheiro titular estava
regularmente preenchida quando a patrocinadora finalmente optou por sua
indicagdo. Ndo estava! Ndo se pode aceitar que um ato irregular possa justificar
outra irregularidade. Ainda mais quando cometidas pelo mesmo agente. E esta
se deu em descumprimento as regras estatutdrias quando o acusado se nega a

dar a posse imediata para a conselheira titular indicada pela patrocinadora em
03/08/2016.
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Portanto, quando em 26/08/2016, o acusado'' recepciona o Oficio n°
2578/2016/CGCP/DIFIS/PREVIC, de 23/08/2016, e ndo cumpre no prazo
estabelecido a determinagdo emanada do competente érgdo fiscalizador e
supervisor das atividades das EFPC, ndo é mais apenas uma regra estatutdria
que estd sendo descumprida, é a lei e a propria esséncia do Estado que é atacado
em sua soberania no controle das relagdes sociais e no zelo pelo interesse
comum.

Nao existe bis in idem quando se descumpre norma estatutdaria que
garante o direito da patrocinadora e, em vinte e trés dias depois, desacata ordem
legal do representante do Estado.

Ao tentar justificar o descumprimento ao Oficio n® 2578/2016/CGCP/
DIFIS/PREVIC, de 23/08/2016, a defesa alega que “ndo atendeu, naquele
momento, a determinacdo porque necessitava conhecer com um minimo de
profundidade o fato e os fundamentos que embasaram a determinacio”.
(grifos no original)

Sabemos que o Principio da Hierarquia ndo é absoluto, pois ndo obriga
ao cumprimento de determinagoes quando manifestamente ilegais. Porém, o
descumprimento para analisar sua suposta ilegalidade néo é admissivel dentro
do Estado Democrdtico de Direito, onde as institui¢des estdo republicanamente
em pleno funcionamento e as instancias recursais disponiveis para as demandas
de contestagdo e apelagdo.

43. Ante o acima exposto, ndo vemos como acolher as alega¢des dos recorrentes,
pois esta caracterizado o descumprimento as determinagdes expressas da Previc, apesar de

regularmente notificado, o que esta capitulado o art. 110 do Dec. 4.942, de 2003.

Da dosimetria da pena

44. Considerando o cargo e a participagdo de cada recorrente nas irregularidades

identificadas pela Comissédo de Inquérito, a decisdo DICOL aplicou as seguintes penalidades:

1 Marcos Benjamin da Silva
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sl o

Recorrente

Cargo

o

e e s e D RN

lidade

Responsabi- '

Conduté

T Art.
Decreto
4942/03

Pena
Pecuniaria

MARCOS
BENJAMIN
DA SILVA

Conselheiro
Deliberativo
Titular e
Presidente
Substituto do
Conselho
Deliberativo

Aprovagao

Nomeagdo da Diretoria Executiva do
SERPROS, em 28/04/2016, ndo
respeitou as regras do art. 13 do
Estatuto

Art. 90

RS 21.299,88

Aprovagdo

Apo6s renuncia do Diretor-Presidente,
em 09/05/2016, outro diretor foi
conduzido ao cargo novamente,

infringindo os preceitos do at. 13 do
Estatuto

Art. 90

RS 21.299,88

Aprovagdo

Conselheiro Deliberativo suplente,
entdo convocado para o lugar do
conselheiro renunciante, ndo foi

investido no cargo na forma do art.

12 do Estatuto

Art. 90

RS 21.299,88

Aprovagdo

O presidente substituto do Conselho
Deliberativo se negou a efetivar a
posse da nova conselheira titular

indicada pela patrocinadora na vaga
do conselheiro titular renunciante

Art. 90

R$ 21.299,88

Aprovagdo

O Conselho Deliberativo afrontou as
normas estabelecidas tanto na
legislagdo quanto no estatuto da
entidade e ndo cumpriu as
determinagdes da Previc, apesar de
regularmente notificado

Art. 110

RS 21.299,88

Total de RS 106.499

40 de multa; cu
iR Aot

ANDRE DE
FREITAS
FERNANDES

Conselheiro
Deliberativo
Suplente
Convocado

Aprovagdo

mulada com pena de inabilitagdo por 5 (cinco) anos

m

TR

e

Nomeagdo da Diretoria Executiva do
SERPROS, em 28/04/2016, ndo
respeitou as regras do art. 13 do
Estatuto

Art. 90

R$ 21.299,88

Aprovagdo

Apds rentncia do Diretor-Presidente,
em 09/05/2016, outro diretor foi
conduzido ao cargo novamente,

infringindo os preceitos do at. 13 do

Estatuto

Art. 90

RS 21.299,88

Aprovagdo

Conselheiro Deliberativo suplente,
entdo convocado para o lugar do
conselheiro renunciante, ndo foi

investido no cargo na forma do art.

12 do Estatuto

Art. 90

RS 21.299,88

Aprovagdo

O presidente substituto do Conselho
Deliberativo se negou a efetivar a
posse da nova conselheira titular

indicada pela patrocinadora na vaga
do conselheiro titular renunciante

Art. 90

RS 21.299,88

Aprovagdo

O Conselho Deliberativo afrontou as
normas estabelecidas tanto na
legislagdo quanto no estatuto da
entidade e ndo cumpriu as

Art. 110

RS 21.299,88
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determinagdes da Previc, apesar de
regularmente notificado

Total de; RS 106.499,4Q‘de multa; cumulada com pena de inabilitagdo por 3 (trés) anos

EUNIDES
MARIA LEITE
CHAVES

Conselheiro
Deliberativo
Titular

Aprovacgao

Nomeacao da Diretoria Executiva do
SERPROS, em 28/04/2016, ndo
respeitou as regras do art. 13 do
Estatuto

Art. 90

R$ 21.299,88

Aprovacgao

Ap6s rentincia do Diretor-Presidente,
em 09/05/2016, outro diretor foi
conduzido ao cargo novamente,

infringindo os preceitos do at. 13 do
Estatuto

Art. 90

R$ 21.299,88

Aprovagdo

Conselheiro Deliberativo suplente,
entdo convocado para o lugar do
conselheiro renunciante, nao foi

investido no cargo na forma do art.

12 do Estatuto

Art. 90

RS 21.299,88

Aprovacao

O presidente substituto do Conselho
Deliberativo se negou a efetivar a
posse da nova conselheira titular

indicada pela patrocinadora na vaga
do conselheiro titular renunciante

Art. 90

RS 21.299,88

Aprovacgao

0 Conselho Deliberativo afrontou as
normas estabelecidas tanto na
legislagdo quanto no estatuto da
entidade e ndo cumpriu as
determinagdes da Previc, apesar de
regularmente notificado

Art. 110

RS 21.299,88

Total de RS 106.499,40 de multa; cumulada com pena de inab
L Tasiet : y ~h 2

EREN I TR

P

ANTONIO
CARLOS
MELO DA
SILVA

Conselheiro
Deliberativo
Titular e
Presidente do
Conselho
Deliberativo

Aprovagao

ilitacdo por 3 (trés) anos

T Iy

REE TG
o

i A
il e
i

Nomeacdo da Diretoria Executiva do
SERPROS, em 28/04/2016, nio
respeitou as regras do art. 13 do
Estatuto

Art. 90

RS 21.299,88

Total de RS 21.299,88 de multa; cumulada com pena de suspensdo de 180 (cento e oitenta) dias

45.

Quanto ao argumento de desproporcionalidade das penalidades impostas aos

acusados, cumpre registrar que foram aplicados os valores previstos nos artigos 90 e 110 do

Decreto n° 4.942/2003, atualizados pela Portaria Previc n® 681, de 15.12.2015, reduzidos em

20% (vinte por cento) em virtude da atenuante de inexisténcia de prejuizo financeiro.

Outrossim, a apura¢do dos periodos de inabilitagdo levou em consideragio o cargo e a

participagdo de cada acusado nas infragdes, considerando-se tanto os documentos acosta

pela Comissdo de Inquérito quanto os juntados posteriormente pelas defesas.
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Do recurso de oficio

46. A Decisao n° 25/2017/DICOL/PREVIC, de 09/07/2017 afastou as penalidades
propostas pela Comissdo de Inquérito na Ultimag¢do de Instru¢do ao ex-Diretor Financeiro
Armando Martins Carneiro Lopes [art. 64 ¢ 90 do Decreto n® 4.942/2003] e aos ex-Conselheiros
Marcos Benjamin, Eunides Chaves e André Fernandes [art. 90 do Decreto n°® 4.942/2003], de
que “a Entidade teria efetuado transferéncia de ativos para fundo de investimentos em
desacordo com a Politica de Investimentos em vigor”. O Parecer n° 494/2017/CDC

[I/CGDC/DICOL, aprovado pela Decisdo DICOL, concluiu que:

15. Veja-se que os proprios conselheiros eleitos confirmam que a transferéncia
para o FIM Botafogo do valor de R$ 200 milhdes, aplicados em titulos
publicos no Fundo Credit, ndo foi aprovada pelo orgdo deliberativo,
tampouco discutida em qualquer reunido, apesar de destes [sic] terem
solicitado a discussdo da matéria no dmbito do conselho.

16. Ndo se pode apenar os acusados pelo investimento no FIM Botafogo, apenas
com base nas evidéncias da intengdo de realizar a transferéncia dos ativos
para o Fundo. A existéncia de indicios da inten¢éo de realizar a conduta
ndo se mostra suficiente para a imposi¢do da sang¢do estatal.

17.Para imposi¢do da penalidade exige-se a existéncia da prova material da
realiza¢do da infragdo ou, ao menos, a demonstragéo de que a inten¢do do
agente ndo se materializou por fatores alheios a sua vontade. Registre-se
que a Substituta da Geréncia de Governanga de Investimentos do Serpros
informou que a operagdo no FIM Botafogo havia sido suspensa até que a
entidade se posicionasse formalmente sobre o assunto. GI-GEGOI n°
34/2016, 12.08.2016.

47. Pelo acima exposto, pelos enquadramentos propostos e, considerando que a
pretendida operagdo ndo chegou a ser aprovada pelos ex-Conselheiros, nem efetivada pelo ex-

Diretor Financeiro, ndo vejo como dar provimento ao Recurso de Oficio.

48. Ante todo o exposto, conhego do recurso voluntario dos recorrentes, afasto as
preliminares e, no mérito nego provimento, para julgar procedente as condenag¢des imputadas

na Decisdo n° 25/2017/DICOL/PREVIC, de 09/07/2017 aos ex-Conselheiros Marcos Benjami
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da Silva, André de Freitas Fernandes, Eunides Maria Leite Chaves e Anténio Carlos Melo da
Silva, nos seus exatos termos e fundamentos; e, conhego do recurso de oficio em relagio aos
recorridos Armando Martins Carneiro Lopes (ex-diretor) Marcos Benjamin, Eunides Chaves e
André Fernandes, todos ex-conselheiros, em relagio a acusagio de transferéncia de ativos para
fundo de investimentos em desacordo com a Politica de Investimentos em vigor, para no

mérito negar provimento.

E como voto.

Caso prevalega o entendimento acima, proponho a seguinte ementa:

EMENTA: ANALISE DE RELATORIO CONCLUSIVO DA COMISSAO DE
INQUERITO. VIOLACAO DO ESTATUTO E DA POLITICA DE
INVESTIMENTOS DA ENTIDADE. DESCUMPRIMENTO  DAS
DETERMINACOES DA PREVIC.

1. Constitui irregularidade instalagdo de reunido do Conselho Deliberativo sem
0 quorum minimo de instalagdo e de deliberagdo previsto no Estatuto.

2. Irregularidade no processo de nomeagdo da Diretoria Executiva e da
condugdo do Diretor Presidente.

3. Indevida investidura do Conselheiro Deliberativo Suplente mediante negativa
de efetivagdo da posse da nova conselheira titular indicada pela patrocinadora
na vaga do conselheiro titular renunciante.

Brasilia, 25 de abril de 2018.

Pz i

Alfredo Sulzbacher Wondracek

Membro Titular da CRPC

Representante dos Servidores Federais Titulares de Cargo Efetivo
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Resultado de Julgamento

Reunido e Data: 78% Reunido Ordindria - 25 de abril de 2018
Relator: Alfredo Sulzbacher Wondracek
Processo: 44011.000414/2016-51
Comisséo de Inquérito Administrativo instituida pela Portaria Previc n® 505, de 19/10/2016
Decisdo n°: 25/2017/Dicol/Previc
Recorrentes: Diretoria Colegiada da Superintendéncia Nacional de Previdéncia Com
Recorrido: Armando Martins Carneiro Lopes.
Entidade: SERPROS - Funde Multipatrocinado
Voto do Relator: "... Conhego e afasto as preliminares de violagdo aos principios do contraditério, da am
Bis In Idem..." "... No mérito, coithego dos recursos de oficio e voluntdrios e nego-lhes provimento.
o

plementar, Marcos Benjamim da Silva, André de Freitas Fernandes, Eunides Maria Leite Chaves e Antdnio

pla defesa e violagdo ao disposto na Lei n® 8.906/94 e violagdo ao principio do “Non

Representantes Votos

JOSE RICARDO SASSERON
(Participantes e Assistidos de planos de beneficios das EFPC)

Ausente.

Conheceu dos recursos e afastou as preliminares. No mérito, deu provimento aos recursos dos recorrentes
Marcos Benjamim da Silva, André de Freitas Fernandes, Eunides Maria Leite Chaves e Antonio Carlos
FERNANDA MANDARINO DORNELAS Melo da Silva em relacio as infragdes do art. 90, do Decreto n° 4.942 de 2003, e ainda negou provimento
(Patrocinadores e Instituidores de planos de beneficios das EFPC) {aos recursos dos recorrentes Marcos Benjamim da Silva, André de Freitas Fernandes e Eunides Maria Leite
Chaves com relagdo as autuagdes nos termos da infragdo do art. 110, do Decreto n° 4.942, de 30 de
dezembro de 2003, mantendo a pena de inabilitagdo nos termos da Decisdo n°® 25/2017/Dicol/Previc.

Conheceu e afastou as preliminares. No mérito, deu parcial provimento aos recursos dos recorrentes Marcos
Benjamim da Silva, André de Freitas Fernandes e Eunides Maria Leite Chaves para reconhecer que as

JARBAS ANTONIO DE BIAGI infragGes foram continuadas, impondo somente uma pena de multa pecunidria em relagio a infragio nos
(Entidades Fechadas de Previdéncia Complementar) termos do art. 90 e mantendo a pena de multa pecunidria referente a infragdo do art. 110 do Decreto n°
4.942, de 30 de dezembro de 2003, cumulada com as penas de inabilitagio e suspensfio nos termos da
Deciséo n° 25/2017/Dicol/Previc. Conheceu do recurso de oficio e negou provimento.

MARIA BATISTA DA SILVA

. s . Ausente.
(Servidores federais titulares de cargo efetivo)

Conheceu e afastou as preliminares. No mérito, deu parcial provimento aos recursos dos recorrentes Marcos
Benjamim da Silva, André de Freitas Fernandes e Eunides Maria Leite Chaves para reconhecer que as

JEANITON SOUZA PINTO infragées foram continuadas, impondo somente uma pena de multa pecunidria em relacfio & infragio nos
(Servidores federais titulares de cargo efetivo) termos do art. 90 e mantendo a pena de multa pecunidria referente a infracdo do art. 110 do Decreto n°
4.942, de 30 de dezembro de 2003, cumulada com as penas de inabilitagdo e suspensio nos termos da
Decisdo n° 25/2017/Dicol/Previc. Conheceu do recurso de oficio e negou provimento.

Conheceu e afastou as preliminares de violagio aos principios do contraditério, da ampla defesa e violagio
a0 disposto na Lei n® 8.906/94 e acolheu a preliminar de violago ao principio do “Non Bis In Idem". No
) mérito, deu parcial provimento aos recursos dos recorrentes Marcos Benjamim da Silva, André de Freitas
PAULO CESAR DOS SANTOS Fernandes e Eunides Maria Leite Chaves para reconhecer que as infragbes foram continuadas, impondo

(Presidente) somente uma pena de multa pecunidria em relagiio 4 infracfio nos termos do art. 90 e mantendo a pena de
' multa pecunidria referente a infragio do art. 110 do Decreto n° 4.942, de 30 de dezembro de 2003,
cumulada com as penas de inabilitacio e suspensdo nos termos da Decisio n° 25/2017/Dicol/Previc.
Conheceu do recurso de oficio e negou provimento.

Sustentacio Oral: Marthius Sdvio Cavalcante Lobato - QAB/SP n° 122.733.

Resultado: Por unanimidade de votos; a Cimara de Recursos da Previdéncia Complementar — CRPC conheceu dos recursos o afastou as preliminares de violagio aos
principios do contraditério, da ampla defesa e violagio ao disposto na Lei n° 8.906/94. Por maioria de votos, a CRPC conheceu dos recursos e afastou a preliminar de
violagdo ao principio do “Non Bis In Idem”, vencido o voto do Sr. Presidente Paulo Cesar dos Santos, que acolheu a preliminar. No mérito, por maioria de votos, a CRPC
deu parcial provimento aos recursos dos recorrentes Marcos Benjamim da Silva, André de Freitas Fernandes ¢ Eunides Maria Leite Chaves para reconhecer que as infracoes
foram continuadas, impondo somente uma pena de multa pecunidria no valor de R$ 21.299,88 (vinte ¢ um mil, duzentos e noventa e nove reais e oitenta e oito centavos) em
relagdo a infragdo nos termos do art. 90 e mantendo a pena de multa pecunidria no valor de R$ 21.299,88 (vinte e um mil, duzentos e noventa ¢ nove reais e oitenta e oito
centavos) nos termos da infragdo do art. 110 do Decreto n° 4.942, de 30 de dezembro de 2003, atualizada pela Portaria Previc n° 681 de 2015, cumulada com as penas de
inabilitagio e suspensdo nos termos da Decisdo n° 25/2017/Dicol/Previc. Vencido o voto do Relator que negou provimento aos recursos e vencido o voto da Membro
Fernanda Mandarino Dornelas que deu provimento aos recursos dos recorrentes Marcos Benjamim da Silva, André de Freitas Fernandes, Eunides Maria Leite Chaves e
Ant6nio Carlos Melo da Silva em relagfo as infragdes do art. 90, do Decreto n° 4.942 de 2003, e ainda negou provimento aos recursos dos recorrentes Marcos Benjamim da
Silva, André de Freitas Fernandes ¢ Eunides Maria Leite Chaves com relagio as autuagbes nos termos da infragio do art. 110, do Decreto n° 4.942, de 30 de dezembro de
2003, mantendo a pena de inabilitacdo nos termos da Decisdo n® 25/2017/Dicol/Previc. Por unanimidade de votos, a CRPC conhece do recurso de oficio para no mérito
negar-lhe provimento. Ausentes os membros José Ricardo Sasseron e Maria-BariSta-qa Silva. //

y a4
Brasilia, 25 de abril de 2018. / / / // .,
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Secdo II

Do Cadastro de Clientes e Demais Envolvidos

Art. 3° As pessoas de que trata o art. 1° devem identificar
seus clientes e manter seus cadastros e dos demais envolvidos nas
operagdes que realizarem, inclusive representantes e procuradores, em
relagdo aos quais devem constar, no minimo:

I - se pessoa fisica:

a) nome completo;

b) numero de inscri¢gio no Cadastro de Pessoas Fisicas -
CPF;

¢) nimero do documento de identificagdo e nome do 6rgio
expedidor ou, se estrangeiro, dados do passaporte ou carteira civil;

d) endereco completo; ou

1I - se pessoa juridica:

a) razdo social ¢ nome de fantasia;

b) nimero de inscricdo no Cadastro Nacional da Pessoa
Juridica - CNPIJ;

¢) enderego completo;

d) nome completo, nimero de inscrigio no Cadastro de
Pessoas Fisicas - CPF e numero do documento de identificagdo e
nome do 6rgdo expedidor ou, se estrangeiro, dados do passaporte ou
carteira civil, do(s) seu(s) preposto(s); e

e) identificagdo dos beneficiarios finais, assim considerados,
para fins dessa norma, as pessoas fisicas que efetivamente possuem
ou controlam a pessoa juridica cliente ou que detém poder para
induzir, influenciar, utilizar ou beneficiar-se dessa pessoa juridica.

Paragrafo unico. Quando ndo for possivel identificar o
beneficiario final, as pessoas de que trata o art. 1° devem dispensar
especial atengdo a operagdo, avaliando a conveniéncia de realiza-la ou
de estabelecer ou manter a relagdo de negocio.

Secao 111

Do Registro das Operagdes

Art. 4° As pessoas de que trata o art. 1° devem manter
registro de todas as operagdes que realizarem, do qual devem constar,
no minimo:

1. identificagdo do cliente, do atleta ou artista ¢ demais
envolvidos;

II. descrigdo da operagdo realizada, especificando, inclusive,
os servigos prestados;

III. valor da operagdo realizada e dos servi¢os prestados;

IV. data da realizagdo da operagio;

V. forma de pagamento; e

VI. meio de pagamento.

Segdo IV

Das Comunicagdes ao COAF

Art. 5° As operagdes ¢ propostas de operagdes listadas a
seguir devem ser comunicadas ao COAF, independentemente de
analise ou de qualquer outra consideragio:

I - qualquer operagdo que envolva o pagamento ou
recebimento em espécie de valor igual ou superior a R$ 30.000,00
(trinta mil reais) ou equivalente em outra moeda; e

II - outras situagdes designadas em ato do Presidente do
COAF.

Art. 6° Adicionalmente ao disposto no artigo 5°, deverdo ser
comunicadas ao COAF quaisquer operagdes que, considerando as
partes e demais envolvidos, os valores, modo de realizagdo e meio e
forma de pagamento, ou a falta de fundamento econémico ou legal,
possam configurar sérios indicios da ocorréncia dos crimes previstos
na Lei n® 9.613, de 1998, ou com eles relacionar-se.

Art. 7° As comunicagdes de que tratam os arts. 5° ¢ 6° devem
ser efetuadas em meio eletronico no sitio do COAF, no enderego
www.coaf.fazenda.gov.br, de acordo com as instrugdes ali definidas.

Paragrafo unico. As informagdes fornecidas ao COAF sio
protegidas por sigilo.

Segdo V

Da Guarda e Conservagio de Registros ¢ Documentos

Art. 8° As pessoas de que trata o art. 1° devem conservar os
cadastros ¢ registros de que tratam os arts. 3° ¢ 4° por no minimo 5
(cinco) anos, contados da conclusdo da operagdo.

Segdo VI

Das Disposi¢des Finais

Art. 9° As pessoas de que trata o art. 1° devem cadastrar-se
e manter seu cadastro atualizado no sitio do COAF, na forma prevista
no art. 10, IV, da Lei n° 9.613, de 1998, e Carta-Circular COAF n° 1,
de 1.12.2014.

Art. 10. As comunicagdes de boa-fé, feitas na forma prevista
no art. 11 da Lei n® 9.613, de 1998, ndo acarretardo responsabilidade
civil ou administrativa.

Art.11. As pessoas de que trata o art. 1°, bem como os seus
administradores, que deixarem de cumprir as obrigagdes desta
Resolugdo, sujeitam-se as sangdes previstas no art. 12 da Lei n®
9.613, de 1998.

Art. 12. As pessoas de que trata o art. 1° deverdo atender as
requisi¢des formuladas pelo COAF na periodicidade, forma e
condigdes por ele estabelecidas, cabendo-lhe preservar, nos termos da
lei, o sigilo das informagdes prestadas.

Art. 13. Fica o Presidente do COAF autorizado a expedir
instrugdes complementares para o cumprimento desta Resolugéo.

Art. 14. Esta Resolugdo entra em vigor no prazo de 90 dias
a partir da data de sua publicagdo.

ANTONIO CARLOS FERREIRA DE SOUSA

CONSELHO NACIONAL DE POLITICA
FAZENDARIA

SECRETARIA EXECUTIVA
ATO COTEPE/ICMS N°28, DE 8 DE MAIO DE 2018

Altera o Anexo II do Ato COTEPE/ICMS
26/16, que divulga a relagdio dos
contribuintes credenciados para fins do
disposto no § 1° da clausula segunda-A do
Protocolo ICMS 55/13.

O Secretario Executivo do Conselho Nacional de Politica
Fazendaria - CONFAZ, no uso de suas atribui¢des que lhe confere o
art. 12, XIII, do Regimento da Comissdo Técnica Permanente do
ICMS - COTEPE/ICMS, de 12 de dezembro de 1997, por este ato,
com base no § 1° da clausula segunda-A do Protocolo ICMS 55/13,
de 22 de maio de 2013, torna publico:

Art. 1° Fica acrescido o item 26 ao Anexo II do Ato
COTEPE ICMS 26/16, de 27 de outubro de 2016, com a seguinte
redagdo:

"ANEXO 1T

ESPIRITO SANTO
[1tEM [ RAZAO SOCIAL [oxes |
[26 | FRANCA CAFE BIRELI | 19.813.454/0001-00 |

"

Art. 2° Este ato entra em vigor na data de sua publicagdo no
Diario Oficial da Unido.

BRUNO PESSANHA NEGRIS
DESPACHO N° 64, DE 8 DE MAIO DE 2018

Dimep - Termo de Verificagdao Funcional
n° 0007/2018.

O Secretario Executivo do Conselho Nacional de Politica
Fazendaria - CONFAZ, no uso das atribui¢des que lhe sao
conferidas pelo inciso IX, do art. 5° do Regimento desse Conselho,
e em cumprimento ao disposto no item 2.2.2.f do Manual de
Registro de Modelo de Equipamento SAT, aprovado por Ato
COTEPE/ICMS 06/12, de 13 de margo de 2012 e alteragdes, torna
publico a aprovagdo do seguinte:

TERMO DE  VERIFICACAO
MODELO DE EQUIPAMENTO SAT

Os representantes das Unidades Federadas, relacionados
no item 4 deste Termo emitem o presente Termo de Verifica¢do
Funcional para os efeitos previstos no mencionado Ajuste e no
Manual de Registro de Modelo de equipamento SAT.

1.Dados do Termo

1.1.Identificagdo do equipamento SAT

1.1.1.Marca: DIMEP

1.1.2.Modelo: D-SAT

1.1.3.Versao do software basico: 01.04.01

1.2.Ntmero do Termo: 007/2018

1.3.Data de emissdo: 07/05/2018

1.4.Finalidade: Registro de versdo de software basico de

FUNCIONAL DE

SAT
1.5.Legislagdo aplicavel:
1.5.1.Especificagdo Técnica de Requisitos do SAT (ER
2.24.04)
1.5.2.Roteiro de Analise do SAT (RA v. 1.12.01)
1.6.Laudo da analise técnica
1.6.1.Ntumero: SAT056-018
1.6.2.0rgio técnico responsivel
1.6.2.1.Razdo social: Fundagado
Telecomunicagdes - FINATEL
1.6.2.2.CNPJ: 24.492.886/0001-04
2.Identificagdo do fabricante/importador do SAT
2.1.Fabricante ou Importador: DIMEP
2.2.Razdo social: Dimas de Melo Pimenta Sistemas de
Ponto e Acesso Ltda.
2.3.CNPJ: 61.099.008/0001-41
2.4.Inscri¢do estadual / UF: 105.903.231-114 (SP)
3.Informagdes do modelo registrado

Instituto  Nacional de

3.1.Drivers de comunicagao: arquivo
"3_25042018_dllsat.dll".

3.1.1.Sistema operacional: Windows 7

3.1.2.Hash code/algoritmo (MD5):

BB22647DAEB48542A7615CAES85BEA48

4.Equipe responsavel pela verificagdo funcional

4.1.Representantes das Unidades Federadas signatarias do
Ajuste Sinief 11 de 24/10/2010 integrantes da equipe de
Verificagdo funcional (Nome/RG/UF):

André Carballo Diaz (RG:25.617.929-3/SP)

Luciana Naomi Hirata (RG:43.468.830-7/SP)

Rodrigo Umbelino Alves Rolim (RG: 5979608/SSP-PE)

BRUNO PESSANHA NEGRIS

SECRETARIA DE PREVIDENCIA

CAMARA DE RECURSOS DA PREVIDENCIA
COMPLEMENTAR - CRPC

DECISAO DE 25 DE ABRIL DE 2018

Com base no disposto do art. 19, do Decreto n° 7.123, de
03 de margo de 2010, publica-se o resultado do julgamento da 78*
Reunido Ordindria da Cémara de Recursos da Previdéncia
Complementar, realizada em 25 de abril de 2018.

1) Processo n° 44011.000470/2015-12

Auto de Infragdo n° 0036/15-34

Decisdo n° 17/2017/Dicol/Previc

Recorrentes: Manoel dos Santos Oliveira Cantoara, José
Rivaldo da Silva, Manoel Almeida Santana, Marcos Antonio da
Silva Costa, Ernani de Souza Coelho, Tania Regina Teixeira
Munari, Rogério Ferreira Ubine e Reginaldo Chaves de Alcantara

Procuradores: Renata Mollo dos Santos - OAB/SP n°
179.369 e Fernando Jos¢ Gongalves Acunha - OAB/DF n° 21.184

Entidade: POSTALIS - Instituto de Seguridade Social dos
Correios e Telégrafos

Relatora: Fernanda Mandarino Dornelas

Ementa: Auto de infragdo. Recurso Voluntario. Termo de
Ajustamento de Conduta - TAC ndo alcanga a irregularidade que
ensejou a lavratura do Al Impossibilidade de aplicagdo do art. 22,
§ 2° do Decreto n° 4.942/2003 no presente caso. Omissdo do
conselho deliberativo na sua obrigacdo estatutaria de acompanhar a
gestdo dos investimentos. 1. Erro sanavel na "descrigdo sumaria da
infragdo" com relagdo a tipificagdo, desde que ndo importe prejuizo
a defesa ndo se constitui em vicio capaz de tornar nulo o auto de
infragdo. 2. O Termo de Ajustamento de Conduta - TAC firmado
pela entidade ndo alcangou a irregularidade que determinou a
lavratura do auto de infragdo. 3. Os prejuizos sofridos pelos planos
de Dbeneficios e a impossibilidade de regularizagio do ato
infracional afastam a aplicagdo do disposto no § 2° do art. 22 do
Decreto n° 4.942/2003. 4. A comprovagdo de que houve omissdo do
Conselho Deliberativo na sua obrigagdo estatutaria de verificar o
cumprimento de norma interna da entidade, aprovada pelo proprio
colegiado quanto ao acompanhamento da gestio dos investimentos,
determina a procedéncia do auto de infragdo. 5. Conselheiros com
posi¢des minoritarias fundamentadas e expressas em atas ndo
podem ser penalizados por decisdes colegiadas. Provimento
parcial.

Decis@o: Por unanimidade de votos, a CRPC conheceu dos
recursos ¢ afastou as preliminares de Alcance do Termo de
Ajustamento de Conduta e aplicagdo do § 2° do art. 22, do Decreto
n°® 4.942, de 2003. Por maioria de votos, a CRPC conheceu dos
recursos ¢ afastou a preliminar de Violagio ao Principio da
Seguranga Juridica por Erro de Tipificagdo, vencido os votos da
Relatora Fernanda Mandarino Dornelas ¢ do Membro Jarbas
Antonio de Biagi, que acolheram a preliminar. No mérito, por
unanimidade de votos, a CRPC negou provimento aos recursos dos
recorrentes Manoel dos Santos Oliveira Cantoara, José Rivaldo da
Silva, Manoel Almeida Santana, Ernani de Souza Coelho, Rogério
Ferreira Ubine e Reginaldo Chaves de Alcantara, mantendo a
Decisdo n° 17/2017/Dicol/Previc. Por maioria de votos, a CRPC deu
provimento aos recursos dos recorrentes Marcos Anténio da Silva
Costa ¢ Tania Regina Teixeira Munari, vencidos os votos dos
membros Jeaniton Souza Pinto e Alfredo Sulzbacher Wondracek
que negaram provimento aos recursos. Ausentes os membros José
Ricardo Sasseron e Maria Batista da Silva.

2) Processo n° 44150.000002/2016-26

Auto de Infragdo n® 0005/16-91

Decisdo n° 35/2017/Dicol/Previc

Recorrentes:  Diretoria  Colegiada da  Superintendéncia
Nacional de Previdéncia Complementar, Jorge Romualdo de
Oliveira, Pedro Macedo dos Santos ¢ Maria do Socorro Marques
Leite Alves

Recorrido: José Carlos dos Santos Souza

Procuradora: Thais Malta Bulhdes Campello - OAB/AL n°®
6.097

Entidade: FUNCASAL - Fundagdo Casal de Seguridade
Social

Relator: Jarbas Antonio de Biagi

Ementa: Auto de Infragdo. Recurso Voluntario. Prejudicial
de mérito e preliminares rejeitadas. Necessidade de reforma parcial
quanto ao mérito. Recurso de oficio. Manuten¢do da decisdo
recorrida. 1. Conforme exegese do art. 33, inciso II, do Decreto n®
4.942/2003, faz-se imprescindivel a comprovagido da existéncia de
"ato inequivoco que importe apura¢do do fato" para a interrupgdo
da contagem do prazo prescricional. No presente caso, o Oficio n®
12/2014/ERPE/PREVIC comprova que houve sim, por parte da
fiscalizagdo, a apuragdo da inadimpléncia nos empréstimos
concedidos pela FUNCASAL aos seus participantes. 2. O principio
da motivag@o foi observado tanto na autuagdo como na Decisdo de
Julgamento n° 35/2017/DICOL/PREVIC, inclusive, em relagdo a
indicagdo dos fundamentos que sustentam a imposi¢io da multa
pecunidria, no mesmo valor, para todos os autuados. 3. De acordo
com o § 6° do referido art. 34, os demais membros da Diretoria
Executiva somente responderdo solidariamente com o AETQ pelos
danos e prejuizos causados a entidade para os quais tenham
concorrido ndo podendo tal responsabilidade ser presumida,
devendo, pois, estar devidamente comprovada nos autos. 4. Em
observancia ao principio da proporcionalidade e, diante das
peculiaridades verificadas no presente caso, impde-se a necessidade
de conversdo da pena de multa em adverténcia. 5. A corre¢do da
irregularidade antes da lavratura do Auto de Infragdo determina a
improcedéncia da autuagdo, em face do disposto no art. 22, § 2°, do

Este documento pode ser verificado no enderego eletronico http://www.in.gov.br/autenticidade.html,

pelo codigo 05152018050900046

Documento assinado digitalmente conforme MP n° 2.200-2 de 24/08/2001, que institui a

Infraestrutura de Chaves Piblicas Brasileira - ICP-Brasil.
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Decreto  n°  4.942/2003. Recurso  voluntirio conhecido e
parcialmente provido. Recurso de Oficio conhecido e improvido.
cisdo: Por unanimidade de votos, a Camara de Recursos

da Previdéncia Complementar - CRPC conheceu dos recursos
voluntarios e afastou as preliminares quanto a prejudicial de
prescrigdo, a nulidade de auséncia de motiva¢do no auto de infragdo
acerca dos valores arbitrados a autuagdo c/c imposi¢do do mesmo
valor da multa em desfavor de todos os Diretores e necessidade de
motivagdo dos atos administrativos, inteligéncia do art. 2°,
Paragrafo Unico, inciso VII, e art. 50 da Lei n° 9.784/99. No
mérito, por maioria de votos, a CRPC negou provimento aos
recursos voluntarios, mantendo a Decisdo n° 35/2017/Dicol/Previc,
vencidos os votos do Relator Jarbas Antonio de Biagi e da membro
Fernanda Mandarino Dornelas que julgaram improcedente o Auto
de Infragdo n° 0005/16-91 em relagdo aos recorrentes Jorge
Romualdo de Oliveira e Maria do Socorro Marques Leite Alves e,
quanto ao recurso do recorrente Pedro Macedo dos Santos,
converteram a pena de multa pecunidria em adverténcia. Por
unanimidade de votos, a CRPC negou provimento ao recurso de
oficio mantendo a Decisao n° 35/2017/Dicol/Previc, que julgou
improcedente o Auto de Infragdo n°® 0005/16-91, em relagdo ao
autuado José Carlos dos Santos Souza. Ausentes os membros José
Ricardo Sasseron e Maria Batista da Silva.

3) Processo n® 44011.000414/2016-51

Comissao de Inquérito Administrativo
Portaria Previc n° 505, de 19/10/2016

Decisdo n°® 25/2017/Dicol/Previc

Recorrentes:  Diretoria  Colegiada da  Superintendéncia
Nacional de Previdéncia Complementar, Marcos Benjamim da
Silva, André de Freitas Fernandes, Eunides Maria Leite Chaves e
Antonio Carlos Melo da Silva

Recorrido: Armando Martins Carneiro Lopes

Procurador: Marthius Savio Cavalcante Lobato - OAB/SP
n°® 122.733

Entidade: SERPROS - Fundo Multipatrocinado

Relator: Alfredo Sulzbacher Wondracek

Ementa: "Anélise de relatorio conclusivo da comissdo de
inquérito. Violagdo do estatuto e da politica de investimentos da
Entidade. Descumprimento das determinagdes da Previc. 1.
Constitui  irregularidade instalagio de reunido do conselho
deliberativo sem o quérum minimo de instalagdo ¢ de deliberagdo
previsto no Estatuto. 2. Irregularidade no processo de nomeagdo da
Diretoria Executiva e da condugdo do Diretor-Presidente. 3.
Indevida investidura do Conselheiro Deliberativo suplente mediante
negativa de efetivagdo da posse da nova conselheira titular indicada
pela patrocinadora na vaga do conselheiro titular renunciante.”

instituida pela

Decisdo: Por unanimidade de votos, a Camara de Recursos
da Previdéncia Complementar - CRPC conheceu dos recursos e
afastou as preliminares de violagdo aos principios do contraditorio,
da ampla defesa e violagdo ao disposto na Lei n° 8.906/94. Por
maioria de votos, a CRPC conheceu dos recursos e afastou a
preliminar de violagdo ao principio do "Non Bis In Idem", vencido
o voto do Sr. Presidente Paulo Cesar dos Santos, que acolheu a
preliminar. No mérito, por maioria de votos, a CRPC deu parcial
provimento aos recursos dos recorrentes Marcos Benjamim da
Silva, André de Freitas Fernandes e Eunides Maria Leite Chaves
para reconhecer que as infragdes foram continuadas, impondo
somente uma pena de multa pecuniaria no valor de R$ 21.299,88
(vinte e um mil, duzentos e noventa e nove reais e oitenta e oito
centavos) em relagdo a infragdo nos termos do art. 90 e mantendo
a pena de multa pecuniaria no valor de R$ 21.299,88 (vinte ¢ um
mil, duzentos e noventa e nove reais e oitenta e oito centavos) nos
termos da infragdo do art. 110 do Decreto n® 4.942, de 30 de
dezembro de 2003, atualizada pela Portaria Previc n° 681 de 2015,
cumulada com as penas de inabilitagdo ¢ suspensdo nos termos da
Decisdo n° 25/2017/Dicol/Previc. Vencido o voto do Relator que
negou provimento aos recursos e vencido o voto da Membro
Fernanda Mandarino Dornelas que deu provimento aos recursos dos
recorrentes Marcos Benjamim da Silva, André de Freitas Fernandes,
Eunides Maria Leite Chaves ¢ Ant6nio Carlos Melo da Silva em
relagdo as infragdes do art. 90, do Decreto n°® 4.942 de 2003, e
ainda negou provimento aos recursos dos recorrentes Marcos
Benjamim da Silva, André de Freitas Fernandes e Eunides Maria
Leite Chaves com relagdo as autuagdes nos termos da infragdo do
art. 110, do Decreto n° 4.942, de 30 de dezembro de 2003,
mantendo a pena de inabilitagio nos termos da Decisio n°
25/2017/Dicol/Previc.

Por unanimidade de votos, a CRPC conhece do recurso de
oficio para no mérito negar-lhe provimento. Ausentes os membros
José Ricardo Sasseron e Maria Batista da Silva.

4) Processo n® 44011.000303/2015-63

Embargos de Declaragio referentes a Decisdo da CRPC de
28 de fevereiro de 2018, publicada no D.O.U n° 49, de 13 de marco
de 2018, se¢do 1, pag. 121

Embargante: Ricardo Oliveira Azevedo

Procurador: Leonardo Pimentel Bueno -
22.403

Entidade: POSTALIS - Instituto de Seguridade Social dos
Correios e Telégrafos

Relatora: Fernanda Mandarino Dornelas

Decisdo: Tendo em vista o encerramento da sessdo, foi
sobrestado o julgamento ¢ adiado para a reunido ordinaria a ser
realizada em 30 de maio de 2018, as 9h na Esplanada dos

OAB/DF n°

Ministérios, Bloco "F", 9° andar, Brasilia/DF, nos termos do art. 38,
Paragrafo Unico da Portaria MPS n° 282, de 31 de maio de
2011.

5) Processo n° 44011.000469/2015-80

Embargos de Declaragio referentes a Decisdo da CRPC de
28 de fevereiro de 2018, publicada no D.O.U n° 49, de 13 de marco
de 2018, segdo 1, pag. 121

Embargantes: Julio Vicente Lopes, Reginaldo Chaves de
Alcantara, Angela Rosa da Silva, Antoénio Alberto Rodrigues
Barbosa, Manoel dos Santos Oliveira Cantoara ¢ José¢ Alberto
Brito

Procuradora: Renata Mollo dos Santos - OAB/SP n°
179.369

Entidade: POSTALIS - Instituto de Seguridade Social dos
Correios ¢ Telégrafos

Relator designado: Jarbas Antonio de Biagi/Carlos Alberto
Pereira

Decisdo: Tendo em vista o encerramento da sessdo, foi
sobrestado o julgamento e adiado para a reunido ordinaria a ser
realizada em 30 de maio de 2018, as 9h na Esplanada dos
Ministérios, Bloco "F", 9° andar, Brasilia/DF, nos termos do art. 38,
Paragrafo Unico da Portaria MPS n° 282, de 31 de maio de
2011.

6) Processo n° 44011.000101/2016-01

Auto de Infragdo n° 0001/16-31

Decisdo n° 39/2017/Dicol/Previc

Recorrentes: Antonio Braulio de Carvalho, Carlos Augusto
Borges, Carlos Alberto Caser, Demosthenes Marques, Guilherme
Narciso de Lacerda, Luiz Philippe Peres Torelly, Sérgio Francisco
da Silva, José Carlos Alonso Gongalves e Renata Marotta

Procuradores: Renata Mollo dos Santos - OAB/SP n°
179.369 e Alexandre Brandio Henriques Maimoni, OAB/DF n°®
16.022

Entidade:
Federais

Relator designado: Jarbas Antonio de Biagi/Carlos Alberto
Pereira

Decisdo: Retirado de pauta nos termos do inciso I, do art.
38, do Decreto n® 7.123, de 03 de margo de 2010.

FUNCEF - Fundagio dos Economidrios

PAULO CESAR DOS SANTOS
Presidente da Camara

SECRETARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL
SUBSECRETARIA DE ARRECADACAO, CADASTROS E ATENDIMENTO
COORDENAGAO-GERAL DE ATENDIMENTO
PORTARIA N° 14, DE 7 DE MAIO DE 2018

Altera os Anexos I e II da Instrugdo Normativa RFB n° 1.782, de 11 de
janeiro de 2018.

O COORDENADOR-GERAL DE ATENDIMENTO, no uso da atribui¢do que lhe confere o
art. 334 do Regimento Interno da Secretaria da Receita Federal do Brasil, aprovado pela Portaria MF
n° 430, de 9 de outubro de 2017, e tendo em vista o disposto no art. 16 da Instrugdo Normativa RFB
n° 1.782, de 11 de janeiro de 2018, resolve:

Art. 1° Ficam substituidos os Anexos I e II da Instrugdo Normativa RFB n° 1.782, de 11 de
janeiro de 2018, pelos Anexos I e II desta Portaria, respectivamente.

Art. 2° Esta Portaria entra em vigor na data de sua publicagdo no Diario Oficial da
Unido.

Art. 3° Fica revogada a Portaria Cogea n° 4, de 15 de janeiro de 2018.

ANTONIO HENRIQUE LINDEMBERG BALTAZAR
ANEXO 1

Nomenclatura de Arquivos por Agrupamento de Documentos

Este Anexo define e¢ padroniza os nomes de arquivos gerados pelo interessado a serem
entregues ou remetidos a Secretaria da Receita Federal do Brasil (RFB). Considerando a praticidade
para realizar o processo de digitalizagdo dos documentos por parte do interessado e a celeridade nas
operagdes de juntada desses documentos digitais ao Sistema e-Processo por parte dos atendentes, a
nomenclatura utilizada para identificar os arquivos digitais deve-se restringir a estes 4 (quatro) nomes,
além dos arquivos "Read assinado.pdf" ¢ "Sodea.pdf”, mencionados no § 3° do art. 6° ¢ no § 1° do
art. 9°, respectivamente, da Instrugdo Normativa RFB n° 1.782, de 11 de janeiro de 2018:

Peticao.pdf

Doc_Identificacao.pdf

Doc_Comprobatorios.pdf

Doc_Comprobatorios.zip ou Doc_Comprobatorios.rar

Peticao.pdf - Esse arquivo no formato "pdf" deve conter apenas a pega processual relativa ao
pedido a ser formulado no processo digital ou no dossié digital, assinado manual ou eletronicamente
pelo interessado ou por seu procurador legalmente constituido. Dentro desse arquivo, podera ter um

pedido, requerimento, solicitagdo, imp 30, recurso, r do, manifestagdo de inconformidade,
etc.

Doc_Identificacao.pdf - Esse arquivo no formato "pdf' deve conter todos os documentos
relacionados a qualificagdo do interessado e de seu procurador, se for o caso, tais como: contrato social
que demonstre a condi¢do de socio-administrador, ata de nomeag¢do de administrador, documento de
identificagdo pessoal do interessado (tais como: Registro Geral - carteira de identidade (RG), Carteira
Nacional de Habilitagdo (CNH), etc.), procuragdes, documento de identificagdo pessoal do procurador
(tais como: RG, CNH, etc.). Devem compor esse arquivo, ainda, todos os documentos necessarios que
comprovem que a pessoa que peticiona no documento contido no arquivo digital "Peticao.pdf" ¢ a
pessoa competente para fazé-lo.

Doc_Comprobatorios.zip ou Doc_Comprobatorios.rar - Exclusivamente os documentos que ndo
puderem ser convertidos para o formato "pdf' sem a perda da informagdo e que fundamentem,
comprovem e sustentem a peticdo deverdo ser compactados em um arquivo digital na extensdo "zip"
ou "rar" e entregues como Arquivo ndo Paginavel a que se refere o inciso VI do paragrafo unico do
art. 1° desta Instrugdo Normativa.

Observagdes:

1 - Néao deverdo ser utilizados caracteres especiais na nomenclatura dos arquivos, tais como:
acento agudo, acento circunflexo, cedilha, acento grave, asterisco, til, parénteses, apostrofo, colchetes,
hifen, percentual, cifrdo, espagos em branco, barra, etc.

II - Cada arquivo digital no formato "pdf" deverd conter todos os documentos relativos a sua
nomenclatura, respeitado o tamanho maximo de 15 megabytes (15.360 kilobytes), devendo o tipo de
arquivo que exceder ao seu limite ser fracionado em tantos quantos forem necessarios.

II - Cada arquivo ndo paginavel na extensio "zip" ou "rar" devera conter todos os
documentos relativos a sua nomenclatura, respeitado o tamanho méaximo de 150 megabytes (153.600
kilobytes), devendo o que exceder ao seu limite ser fracionado em tantos quantos forem
necessarios.

IV - Os arquivos no formato "pdf" deverdo estar em conformidade com o padrdo ISO 19005-
3:2012 (PDF/A - versdes PDF 1.4 ou superior), ndo conter arquivos anexados, e possuir resolugio de
imagem de 300 dpi (trezentos dots per inch) nas cores preta e branca.V - Somente quando a
digitalizagdo da documentagdo nas cores preta e branca acarretar prejuizo para a visualizagio e
interpretagdo do contetido, podera ser utilizada a resolugdo de 200 dpi (duzentos dots per inch) colorida
ou em tons de cinza.

A nomenclatura dos arquivos devera obedecer a convengdo estabelecida na planilha a seguir.
Caso contrario, os arquivos poderdo ser rejeitados ou a andlise da demanda podera ser prejudicada

Tipo de do_arquivo

Formulario de 40 de abertura de dossié digital de Sodea.pdf

Recibo de Entrega de Arquivos Digitais. Read assinado.pdf

Esse arquivo no formato "pdf" deve conter apenas a pega processual que contenha o pedido
a ser formulado no processo digital ou dossié digital. Pode ser um pedido, requerimento,

d0, recurso, do de ete.
Se o arquivo digital for superior a 15 megabytes (15.360 kilobytes), devera ser fragmentado | Peticao.pdf ou Peticao assinado.pdf
em partes de forma a nao esse limite, i as de arquivos
sequenciais: Peticao01.pdf, Peticao02.pdf, Peticao03.pdf, etc.

Caso o arquivo contenha documento assinado eletronicamente, devera ser acrescido do sufixo
" assinado".

Esse arquivo no formato "pdf" deve conter todos os documentos de qualificagdo, tais como
contrato social que demonstre a condigdo de socio-administrador, ata de nomeagio de

ini de identi; 40 pessoal do interessado (como RG, CNH,
passaporte, efc.), procuragdes

de identificagio pessoal do (como RG, CNH, passaporte, etc.), ete. | Doc_Identificacao.pdf
Devem compor esse arquivo todos os documentos que comprovem que a pessoa que
peticiona no documento contido no arquivo digital "Peticao.pdf" é a pessoa competente para
fazé-lo.

Se o arquivo digital for superior a 15 megabytes (15360 kilobytes), devera ser fragmentado
em partes de forma a nio esse limite, indo as de arquivos

Doc_Comprobatorios.pdf - Esse arquivo no formato "pdf" deve conter todos os dc )
que fundamentem, comprovem ¢ sustentem a petigdo contida no arquivo digital "Peticao.pdf".

Doc_Identi pdf,  Doc_Identi 2.pdf,  Doc_Identi pdf,

ete.

Este documento pode ser verificado no enderego eletronico http://www.in.gov.br/autenticidade.html,
pelo codigo 05152018050900047

Documento assinado digitalmente conforme MP n° 2.200-2 de 24/08/2001, que institui a
Infraestrutura de Chaves Piblicas Brasileira - ICP-Brasil.
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HOSPITAL DE CLINICAS DE PORTO ALEGRE -
HCPA
CNPJ n° 87.020.517/0001-20
CONSELHO FISCAL
Parecer n° 002/2018 N ~
RELATORIO DA ADMINISTRACAO E DEMONSTRACOES
FINANCEIRAS

O Conselho Fiscal do Hospital de Clinicas de Porto Alegre
- HCPA, no uso de suas atribuigdes legais e estatutarias, procedeu o
exame do RELATORIO DE GESTAO E ADMINISTRACAO
(processo SEI n° 23092.201002/2018-75, documento n°® 22056) e das
DEMONSTRACOES FINANCEIRAS (processo SEI n°®
23092.201002/2018-75, documento n® 20998), referente ao exercicio
social findo em 31 de dezembro de 2017, e considerando o Relatorio
dos Auditores Independentes sobre as Demonstragdes Financeiras de
31 de dezembro de 2017, emitido, sem ressalvas, em 19 de margo de
2018, de acordo com as normas de auditoria aplicaveis no Brasil,
claborado pela empresa Audilink & Cia. Auditores, bem como o
Relatorio Gerencial de Recomendagdes da Auditoria Interna
(processo SEI n® 23092.200909/2018-17, documento n® 22201), além
das informagdes e esclarecimentos recebidos a partir de agosto de
2017, é de opinido, por unanimidade de votos, que os referidos
documentos societarios refletem a situagdo patrimonial, financeira e
de gestdo do Hospital de Clinicas de Porto Alegre - HCPA.

Registre-se, por fim, que este Colegiado, por unanimidade, ¢
favoravel a destinacdo do Resultado do Exercicio de 2017 para a
conta de Prejuizos Acumulados no Patriménio Liquido.

Porto Alegre, 20 de margo de 2018.
IARA FERREIRA PINHEIRO
Presidente do Conselho Fiscal

WASLEI JOSE DA SILVA
., Conselheiro Fiscal
ANDRE LUIZ VALENTE MAYRINK
Conselheiro Fiscal

INSTITUTO FEDERAL DE EDUCACAO, CIENCIA
E TECNOLOGIA DO MATO GROSSO DO SUL

PORTARIA N° 771, DE 11 DE MAIO DE 2018

O Reitor do Instituto Federal de Educagdo, Ciéncia e
Tecnologia de Mato Grosso do Sul (IFMS), no uso de suas
atribui¢des legais, considerando o Decreto de 23 de novembro de
2015, publicado no Diario Oficial da Unido de 24 de novembro de
2015, secdo 2, pag. Ol; considerando o Processo/IFMS n°
23347 004951 2018 70; considerando a Instrugdo Normativa
Conjunta MP/CGU N° 01, de 10 de maio de 2016; considerando
a Portaria/[FMS n° 116, de 30 de janeiro de 2017; considerando o
Decreto n° 9.203, de 22 de novembro de 2017; considerando a
Portaria CGU n° 1.089 de 25 de abril de 2018, RESOLVE

Art. 1° Instituir o Programa de Integridade do Instituto
Federal de Educagdo, Ciéncia e Tecnologia de Mato Grosso do Sul
(IFMS) com o objetivo de promover a ado¢do de medidas e agdes
institucionais destinadas a preven¢do, a detecgdo, a punicdo e a
remediagdo de fraudes e atos de corrupgdo em apoio a boa
governanga.

Art. 2° Designar o Comité de Governanga, Riscos e
Controles para, dentre outras atribui¢des, ser o responsavel, em
nivel estratégico, pelo Programa de Integridade do IFMS.

Art. 3° Instituir no ambito do Comité de Governanga,
Riscos ¢ Controles, a Comissdo de Gestdo da Integridade,
constituida por um titular e um suplente representante de cada um
dos seguintes setores:

I - Gabinete (coordenagdo); Il - Comissdo de Etica; III -

Ouvidoria; IV - Nucleo de Apoio a Correi¢do; ¢ V - Auditoria
Interna.

Paragrafo unico - Os membros da Comissido de Gestdo da
Integridade serdo designados pelo Comité de Governanga, Riscos e
Controles, mediante publicagao de portaria especifica.

Art. 4° Compete a Comissdo de Gestdo da Integridade:

1 - coordenar a estrutura¢do, execu¢do e monitoramento do
Programa de Integridade; II - coordenar a elaboragdo do Plano de
Integridade do IFMS; III - promover a orientagdo ¢ treinamento
dos servidores com relagdo aos temas atinentes ao Programa de
Integridade; e IV - promover outras agdes relacionadas a
implementagido dos planos de integridade, em conjunto com as
demais unidades do IFMS.

Art. 5° O Plano de Integridade do IFMS devera
contemplar os objetivos, a caracterizagio geral do IFMS, o
levantamento dos principais riscos para a integridade e as medidas
para seu tratamento, ¢ as agdes para:

I - promogdo da ética e de regras de conduta para
servidores; II - promogdo da transparéncia ativa e do acesso a
informagdo; III - tratamento de conflitos de interesses e nepotismo;
IV - tratamento de dentncias; V- verificagdo do funcionamento de
controles internos e do cumprimento de recomendagdes de
auditoria; e VI - implementagdo de procedimentos de
responsabilizagdo.

Paragrafo tnico - O plano de integridade do IFMS devera
ser aprovado até o dia 30 de novembro de 2018.

Art. 6° Esta Portaria entra em vigor na data de sua
publicagdo.

LUIZ SIMAO STASZCZAK

SECRETARIA DE REGULACAO E SUPERVISAO
DA EDUCACAO SUPERIOR

RETIFICACOES

No Diario Oficial da Unido n° 89, de 10 de maio de 2018,
Secdo 1, paginas 12 ¢ 13, na linha 2, do anexo da Portaria SERES n°®
327, de 08 de maio de 2018, onde se 1&: "Rua Domingos Luiz de
Oliveira, 205 Centro. Prudentopolis - PR", leia-se: "Rua Marechal
Floriano Peixoto, n° 1.020, Prudentopolis/PR", conforme Nota
Técnica n° 51/2018/CGCIES/DIREG/SERES/MEC, de 14/05/2018.
(Registro e-MEC n° 201610338).

No Diario Oficial da Unido n° 89, de 10 de maio de 2018,
Segdo 1, paginas 12 e 13, na linha 26, do anexo da Portaria SERES
n° 327, de 08 de maio de 2018, onde se 1&: "Rua Domingos Luiz de
Oliveira, 205 Centro. Prudentopolis - PR", leia-se: "Rua Marechal
Floriano Peixoto, n° 1.020, Pmdemopohs/PR" conforme Nota
Técnica n® 51/2018/CGCIES/DIREG/SERES/MEC, de 14/05/2018.
(Registro e-MEC n° 201610599).

No Diario Oficial da Unido n° 89, de 10 de maio de 2018,
Secdo 1, paginas 12 e 13, na linha 27, do anexo da Portaria SERES
n° 327, de 08 de maio de 2018, onde se 1&: "Rua Domingos Luiz de
Oliveira, 205 Centro. Prudentopolis - PR", leia-se: "Rua Marechal
Floriano Peixoto, n° 1.020, Prudentopolis/PR", conforme Nota
Técnica n® 51/2018/CGCIES/DIREG/SERES/MEC, de 14/05/2018.
(Registro e-MEC n° 201610612).

UNIVERSIDADE FEDERAL DE JUIZ DE FORA
PRO-REITORIA DE GESTAO DE PESSOAS

PORTARIA N° 713, DE 16 DE MAIO DE 2018

A Pro-Reitora de Gestdo de Pessoas da Universidade Federal
de Juiz de Fora (UFJF), no uso de suas atribui¢des e de suas
competéncias delegadas através da Portaria n° 01, de 02/01/2017,
resolve:

Retificar a Portaria de Homologagdo n° 692, de 14/05/2018,
DOU de 15/05/2018, secdo 1, pagina 24, nos seguintes termos:

No item 3.1.1 - Concurso 49 - Classificagdo, onde se 1&: "2°
MARIANA COSTA CARVALHO..."; leia-se: "3° MARIANA
COSTA CARVALHO...".

Esta Portaria entra em vigor na data de sua publicagdo.

KATIA MARIA SILVA DE OLIVEIRA E CASTRO

Ministério da Fazenda

CAMARA DE RECURSOS
DA PREVIDENCIA COMPLEMENTAR

RETIFICACAO

Na Decisdo de 25 de abril de 2018, publicada no D.O.U n°
88, de 09/05/2018, segdo 1, paginas 46 ¢ 47 onde se 1&: "2) Processo
n°® 44150.000002/2016-26. ... Ementa: Auto de Infragdo. Recurso
Voluntario. Prejudicial de mérito e preliminares rejeitadas.
Necessidade de reforma parcial quanto ao mérito. Recurso de oficio.
Manutengdo da decisdo recorrida. 1. Conforme exegese do art. 33,
inciso II, do Decreto n°® 4.942/2003, faz-se imprescindivel a
comprovagdo da existéncia de "ato inequivoco que importe apura¢do
do fato" para a interrupcdo da contagem do prazo prescricional. No
presente caso, o Oficio n° 12/2014/ERPE/PREVIC comprova que
houve sim, por parte da fiscalizagdo, a apura¢do da inadimpléncia
nos empréstimos concedidos pela FUNCASAL aos seus
participantes. 2. O principio da motivagdo foi observado tanto na
autuagao como na Decisdo de Julgamcnto n°®
35/2017/DICOL/PREVIC, inclusive, em relagio a mdlcagao dos
fundamentos que sustentam a imposi¢io da multa pecuniaria, no
mesmo valor, para todos os autuados. 3. De acordo com o § 6°, do
referido art. 34, os demais membros da Diretoria Executiva somente
responderdo solidariamente com o AETQ pelos danos e prejuizos
causados a entidade para os quais tenham concorrido ndo podendo
tal responsabilidade ser presumida, devendo, pois, estar devidamente
comprovada nos autos. 4. Em observancia ao principio da
proporcionalidade e, diante das peculiaridades verificadas no
presente caso, impde-se a necessidade de conversio da pena de
multa em adverténcia. 5. A corre¢do da irregularidade antes da
lavratura do Auto de Infragdo determina a improcedéncia da
autuagdo, em face do disposto no art. 22, § 2° do Decreto n°
4.942/2003. Recursos Voluntirios e de Oficio conhecidos e
improvidos. ..." Leia-se: "2) Processo n° 44150.000002/2016-26 ...
Ementa: Auto de Infragdo. Recurso Voluntario. Aplicar recursos
garantidores das reservas técnicas, provisdes e fundos dos planos de
beneficios em desacordo com as diretrizes estabelecidas pelo
Conselho  Monetario Nacional. Prescricdo de contratos de
Empréstimo a Participantes. Atos omissivos. Falha de controle e
monitoramento dos riscos. Demonstragdo de Prejuizo. Nexo causal.
Decisdo mantida. Recurso de Oficio conhecido e improvido. 1.
Prescrigio afastada por oficio da fiscalizagdo que caracterizou ato
inequivoco que levou a apuragdo da omissdo na inadimpléncia nos
empréstimos a participantes. 2. Constitui irregularidade aplicar os
recursos garantidores das reservas técnicas em desacordo com as

diretrizes estabelecidas pelo Conselho Monetario Nacional. 3. A
ocorréncia de atos omissivos, que resultaram na prescriio de
contratos de empréstimo a participantes, apontou falhas no
monitoramento de ativos com infra¢do ao art. 9° da Resolugio CMN
n° 3.792/2009. 4. As omissdes nos controles para mitigar a
inadimpléncia dos empréstimos concedidos demonstraram também, a
ndo adogdo de praticas que garantissem o cumprimento do dever
fiduciario dos responsaveis pela entidade (diretoria executiva), com
infragdo ao art. 4° da Resolugdo CMN n° 3.792/2009. Recurso
voluntario conhecido e parcialmente provido. Recurso de Oficio
conhecido e improvido. ..."

CONSELHO ADMINISTRATIVO
DE RECURSOS FISCAIS

1* SECAO
1* TURMA EXTRAORDINARIA
PAUTA DE JULGAMENTOS

Pauta de julgamentos dos recursos das Sessoes nao
presenciais virtuais a serem realizadas nas datas a seguir
mencionadas.

1 - Solicitagdo de sustentagdo oral esta condicionada a
requerimento, prévio em até 5 (cinco) dias da publicagdo da pauta.

- E facultativo o envio de memoriais, através de formulario
eletronico disponibilizado no sitio do CARF, em até 5 (cinco) dias da
publicagdo da pauta.

3 - Nao serdo admitidos pedidos, pelas partes, de alteragéo da
ordem de julgamento ou de retirada de processos em pauta de sessdo
ndo presencial virtual. (Redagdo dada pela Portaria MF n° 329, de
2017)

DIA 5 DE JUNHO DE 2018, AS 09:00 HORAS

Relator(a): EDGAR BRAGANCA BAZHUNI

1 - Processo n® 10580.002611/2005-85 - Recorrente: RIQUE
EMPREENDIMENTOS S/A e Recorrida: FAZENDA NACIONAL

2 - Processo n% 11610.007383/2003-36 - Recorrente: METRO
SISTEMAS DE INFORMATICA LTDA. e Recorrida: FAZENDA
NACIONAL

3 - Processo n° 13019.000013/2005-44 - Recorrente: RANDON
AGROPECUARIA LTDA e Recorrida: FAZENDA NACIONAL

4 - Processo n° 13019.000017/2005-22 - Recorrente: RANDON
AGROPECUARIA LTDA e Recorrida: FAZENDA NACIONAL

5 - Processo n° 13019.000015/2005-33 - Recorrente: RANDON
AGROPECUARIA LTDA e Recorrida: FAZENDA NACIONAL

6 - Processo n’ 13656.900431/2006-17 - Recorrente: CETENGE
ENGENHARIA LTDA e Recorrida: FAZENDA NACIONAL

7 - Processo n% 13962.000061/2004-82 -  Recorrente:
SUPERMERCADOS ARCHER SA e Recorrida: FAZENDA
NACIONAL

8 - Processo n%  13962.000045/2004-90 -  Recorrente:
SUPERMERCADOS ARCHER SA e Recorrida: FAZENDA
NACIONAL

9 - Processo n° 13964.000286/2003-38 - Recorrente: COSTA

ESMERALDINO - CONFECCOES LTDA e Recorrida: FAZENDA
NACIONAL

- Processo n°  10183.900830/2006-95 -  Recorrente:
CONSTRUTORA ITAPUA LTDA e Recorrida: FAZENDA
NACIONAL

11 - Processo n° 13851.001492/2002-51 - Recorrente: IMOPAR
PARTICIPACOES IMOBILIARIAS LTDA e Recorrida: FAZENDA
NACIONAL

Relator(a): EDUARDO MORGADO RODRIGUES

12 - Processo n°: 10120.904777/2009-89 - Recorrente: FERTIVERDE
ACREUNA - COMERCIO E REPRESENTACAO DE PRODUTOS
AGROPECUARIOS LTDA e Recorrida: FAZENDA NACIONAL

13 - Processo n’ 10580.012705/2008-13 - Recorrente: CLEONICE
SOUZA & IRMAO LTDA - ME e Recorrida: FAZENDA
NACIONAL

14 - Processo n°: 10580.901309/2006-92 - Recorrente: COMPANHIA
DE ELETRICIDADE DO ESTADO DA BAHIA COELBA ¢
Recorrida: FAZENDA NACIONAL

15 - Processo n® 10680.720186/2009-13 - Recorrente: BRAFER
INVESTIMENTOS S/A e Recorrida: FAZENDA NACIONAL

DIA 5 DE JUNHO DE 2018, AS 14:00 HORAS

Relator(a): EDUARDO MORGADO RODRIGUES

16 - Processo n®: 10825.001955/2004-76 - Recorrente: SEPARATORI
INDUSTRIA E COMERCIO DE CENTRIFUGAS LTDA. - EPP e
Recorrida: FAZENDA NACIONAL

17 - Processo n°: 11610.003911/2007-10 - Recorrente: PROCINT
PROJETOS E CONSULTORIA INTERNACIONAL LTDA - EPP ¢
Recorrida: FAZENDA NACIONAL

18 - Processo n° 16327.900182/2008-33 - Recorrente: BMD-BAN
ATIVOS FINANCEIROS S/A EM LIQUIDACAO ¢ Recorrida:
FAZENDA NACIONAL

19 - Processo n® 10280.001299/2012-16 - Recorrente: FERNANDO
DA SILVA GOUVEIA - EPP e Recorrida: FAZENDA NACIONAL
20 - Processo n® 10730.722048/2013-12 - Recorrente: SCALA
SOCIEDADE CULTURAL LTDA - EPP e Recorrida: FAZENDA
NACIONAL

21 - Processo n® 10730.722682/2013-47 - Recorrente: WAGMAR
BAZAR E HIDRAULICA LTDA - ME e Recorrida: FAZENDA
NACIONAL

Este documento pode ser verificado no enderego eletrdnico http://www.in.gov.br/autenticidade.html,

pelo codigo 05152018051700025

Documento assinado digitalmente conforme MP n° 2.200-2 de 24/08/2001, que institui a

Infraestrutura de Chaves Publicas Brasileira - ICP-Brasil.



